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HAZIN BIR
GAFLET ORNEGI

Samiha AYVERDI

Insanoglu karsisinda el bagladigi, oniinde diz gﬁktﬁgﬁ, ba-
sin1 kaldirip yiiziine bakmaktan cekindigi, séz soylerken di-
linin dolagtig1 kinmiselerin arkasindan da ayni hiirmeti gosterir

mi? Hele o kimse, diinyadan el etek cekmis, aradaki korku ve-
yA menfaat baglar1 kalmamugsa, bir zamanlar kargisinda egilip
vbuku}en adamm 1gne degmis bir balon gibi soniivermesi ne
hazin...

¥
"~ Sene: 1966.

Gentille Bellini’nin yapip, gafletimizin yad ellere mal et-
tigi Tkinci Sultan Mehmed'in portresini gérmek icin giinlerdir
ugragiyorum. Ingilizler'e soruyorum, bilmiyorlar. Tiirkler'e so-
ruyorum, haberleri dahi yok... National Gallery’nin salonlarin-
da, tglincli dordiincii derecede ressamlarin ve gahislarin'tablo-
. larina tek duvar tahsis edilmis, pano olarak teshir edilmeleri-
‘ne imkan verilmis. Fakat Istanbul Fatihi'nin, Bellini tarafin-
dan yapilmig portresinin bina icindeki mevctdiyetinden haber-
: sizler, Arastirmamda yalmz degilim. Uzun senelerdir Londra’ B
da bulunan bir Tiirk hamim ile bir doktor ve héla, Britanya
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HAZIN BIR GAFLET ORNEGI

Imparatorlugu’nun tarih sahifelerine gomulmu§ milli gurtiru-
na sahip cikma gayreti i¢inde bulunan geng bir Ingiliz mimar
da var. Talebelik senelerinde miize i¢inde ¢ok caligtifi, buna
ragmen boyle bir tablonun mevcidiyetinden haberi olmadigi-
ni, yari utang, yar1 ofke ile ifdde ederek, bilyiik kiigiik ayir-
madan vazifeli memurlara soruyor. Defterler, kataloglar ka-
righiriliyor, suile muhatap olan her alakalinin yiiztinde, bil-
memezlikten gelme {izlintiiden ziyade, “deger mi?” diyen bir
kay1ts1z11k var.

X

Deger... Hem de nasil deger?..

ZirA Fatih, zamani agsmig bir devlet adami ve kendini ag-
mig bir fikir ve iman ulusudur. Pek az hiikiimdara nasip olan
bir zihni ve rahi terbiye potast iginde pisip kaynamig, ve ni-
_hayet kabini tagarak, bir cagin karanhigin1 yirtip yeni bir ¢a-
gin kapilarinmi agmugtir.

- Devrinin en kudretli ilim ve fikir adamlarinin oniinde diz
¢okiip dirsek cliritiirken, fazla olarak bizansli ve italyali ho-
calardan da bilgisine bilgi katan gen¢ gehzadenin en biyik
talihi, Ikinci Sultan Murad gibi bir edip, cengéver ve iman
ulusu babanin, uyanik ve suurlu gdzciiligii altinda yetismis ol-
masidir,

Askeri kabiliyetinin gelismesinde vezir Sihabeddin Pasa ve
Zagnos Pasa gibi namli kumandanlarin hizmetleri biiylikse
de, asil dillere destan idire ve devletgilik anlayisiyle beraber
militer sevk ve idAre dehas1 kendisini ¢ocuk yasinda seferlere
istirak ettiren babasinin himmeti ile inkisaf etmigtir.

Iste bu dort bagindan saglama alinmig geng hiikumdar da,
‘Osmanli tahtinin  séhibi olunca, prensip, yani kilincla kale-
min miisterek diveti kendisini nereye gagirmigsa oraya gitmis;
nerede durmasi lazim gelmigse oradan ileri gegmeyerek, mem-
" leketi, tabii hudutlarinin digina ¢ikarmamak; kiyésetini goster-
migtir. ,

Etrafindaki kudretll miisavir ve yardimecilar = kadrosu ile
Manisa Sancak Beyligi tahtini bir devletgilik laboratuar: ola-
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SAMIHA AYVERDI

rak kullanmig bulunan geng sehzide, dkibet, ayagi Osmanli tah-
tina basar olup da Anadolu ile Rumeli arasini kesen Bizans
duvarinmi kaldirma  karari ile Bogazkesen Hisari'ni yaptirirken,.
bu tegebbiisii protesto eden Bizans elgisine: “Kudretimin erigti-
- gi noktaya, ecdadimin hayalleri bile ulagamamigtir’” diyebilecek
zirvede oldugunu diinyaya haber veren adamdir.

Istanbul gibi Islam’in kizil elmasini avucu icine alarak bu
“Feth-i miibin” yliziinden “Fatih” {invAnim kazanan geng¢ hii-
kiimdarin sefer ve zafer halkalari, Tiirk tarihinde tesadiifler ve
kolayliklarla elde edilmis cenkler degildir. Aksine, hemen hep-
si de, insan iistii’ bir gayret, azim ve suurlu bir planla halka
halka kenetli bir zincir tegkil etmistir.

Onun i¢in de geng hiikiimdarin seferleri biitiiniiyle, bir
ideoloji damgast tagir. Fatih Sultan Mehmed'in hi¢ bir cenge,
mAcer4, inat ve intikam kaygusuyle ¢ikmamig olmasi, yekpére
ve catlaksiz bir ideil pesinde hareket ediginin tarihi ve sad1k
sahididir.

istanbul’'u fethetmekle Anadolu ve Rumeli’yi biribirine
baglayip, boylece de “Feth-i miibin”i gerceklegtirmek stretiy- .
le bir iman borcunu yerine getirmek nasil bir ideoloji seferi
idi ise, Anadolu’'yu tek merkez etrifinda toplamak azmi ile
acilan Karaman ve Isfendiyar seferleri de yine Tirk birligi
‘adina girigilmis muharebelerdir.

Osmanli tirihinde ilk defd goziinii Islav tehlikesi lizerine
geviren hiikiimdarin, Karadeniz sihillerini Tirk topraklari ha-
line getirme karari, Kirim’a donanma gondermesi,  Kefe'yi,
Enezi fetheylemesi, Sirbistan seferleri, Adalar Denizi’'nin sima-
lindeki adalar: zaptl, Bogdan prensligi, Mora’daki Paleolog
prensligi; Macaristan kral naibi Hunyadi Yanog'un o6limii ile
neticelenen Belgrad kusatmasi, giristigi cetin savaglardan bir
kacidir.

Icabettikce yiiziinii Anadolu'nun biitiinlenmesine ¢evirmek
yolundaki gayretlerinden, Amasranin cenevizlilerin elinden
_ alinmasi, Trabzon'daki Rum imparatorlufunun ortadan kald:-
rilmasi, Midilli’nih fethi, Bosna ve Arnavutluk 'seferleri, niha-
yet Tiirk gilicliniin gelip Venedik’e dayanmis olmasi, Avrupa’
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HAZIN BIR GAFLET ORNEGI

nin cildirircasina dehgete diigmesine sebep olan ve hep51 de ‘za-
fer ile biten Tirk seferleriydi.

Ne ki Bizans devri idaresinin ¢ileleri iliklerine iglemis ve-
. nedikliler, ayak sesleri duyulan Osmanl istilA ve hakimiye-
tinden pek de irkmiiyorlardi. Zird Tiirk patronaji altina gir-
mis kavimlerin vicdani, iktisddi ve ictimal huzur ve istiklal-
leri, onlari bdyle bir 1st11aya hissen ve fikren haz1r1am1§ bile
bulunuyordu

Bizans 1204 tarihinde, baba ogul Komnenos'larin kanlt
taht miicadelelerine sahne oldugu sirada, Sarki Roma’ya dost
sifatiyle karadan ve denizden gelen Hagli Ordular: bu mica-
deleden faydalanarak ele gecirdikleri iilkede, vahset, zulim
ve hayasizliklariyle hristiyanlik &leminin yliziine silinmez bir
leke siirmiiglerdi. Seref ve nadmus s6zil vermis olan bu Hach
Ordular: tarafindan serefi ve ndmusu ayaklar altina alinan Bi-
zans 1261 yilina kadar Latin isgélinde, perisanliktan perisan-
Liga diigmiis, yakilmig soyulmus, kana bulanmigti. Ama Tirk is-
til4 ordularinin ele gecirdikleri hicbir {ilkeden, Bizans'n La-
tinler elinden cektigi 1ztirap sesleri duyulmadigini biitin kom-
su devletler bilmekteydi.

ikinci Sultan Mehmed’in yiktigr Pontus devleti de bu hach
zulmiinden kacarak Trabzon’a sigmmis miistakil bir devletti.
iste genc padighhin ortadan kaldirdifi devletlerden biri de,
Tiirk topraklar1 arasina kilgik gibi girmis olan bu Bizans ar-
t1g1 David Komnenos saltanati idi.

%3

Fatih devrinin akinci beylerinin  maéiyetlerindeki biyuk
kuvvetlerle girdikleri memleketlerden getirdikleri varlik ve dir-
likle berAber, ordularin islerini kolaylagtirdiklarini da unut-
- mamak lazimdir. ~

Mihaloglu Gézi Ali Bey, Malkogoglu Bali Bey, Iskender
Paga gibi akinci beylerinin idarelerindeki kuvvetler, bir yan-
dan Polonya’y1, Venedik’i vururken, bir.yandan da Alpleri agip
Bavyera tarafina yaptiklari otuzbes kirk bin k1§1 ‘ile yliriyus-
ler, dnlerine katip memlekete getlrdlklerl esir ve doyumluk-
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SAMIHA AYVERDI

larla biten biitiin bu akinlar, Avrupa devletlerinin hem hizim
kesmis, hem menfaatlerini altiist etmigti.

 Fatih Sultan Mehmed’in diinyaya parmak 1sirtan kudreti,
hesaplagtigi devletlerle daima tek bagsina miicadele edip mu-
zaffer olmus bulunmasidir.

Bagta Venedik, Macaristan, Polonya, Almanya Imparator-
lugu olmak {iizere, bu devletler heniiz Italyan birligi kurulma-
mis oldugu ig¢in, her biri birer miistakil devlet olan Papalik,
Burgonya, Floransa, Miléno, Savoie, Modena, Ferrara, Siena,
Torento, Lucca, Pizza, Genova gibi elele vermis biiylik kiiiik
kirallik, prenslik, diikkalik ve cumhfiriyetlerden bagka Rodos
s6valyeleri ve Arnavutluk idi.

Netice olarak, Fatih Sultan Mehmed’in otuz senelik hii-
kiitmdarlik devrinin askeri blangosu yapilmak istenirse, Tirk
hudutlar icine aldig: devletlerin yeklinu, besi miisliiman, on-
ikisi hristiyan onyedi devlet olarak karsimiza  ¢ikar.

Bu onyedi devletin ikisi imparatorluk, dérdii krallik, alti-
s1 prenslik ve ditkaliktir.

Milliyetlerine gore simflandirildigy takdirde de hiikiimda-
rin, dort Italyan, ti¢ Rum, dért Tiirk, i¢ Tatar-Tirk, bir Ulah,
bir Arnavut iilkesini fethetmis oldugunu goruriiz.

¥

kinci Sultan Mehmed’in diigmanlar: yalniz haglilar degil-
di. Sark’ta, Anadolunun istilasini aklina koymus kuvvetli ra-
kip, Akkoyunlular'm Bey’i Uzun Hasan’di. Dogu’'nun bu gakir
l “penge hiikiimdéri, simarmig olmakta pek de haksiz sayilmaz-
di. Zirad Karakoyunlular't da, Timur bakiyesini de ithati altina
almakla, hirsi da, giiveni de artmig ve siranin Osmanlilar’a
geldigine karar vermigti.

Celebi Sultan Mehmed’in kizi olan Nefise Sultan, Kara-
man hinedanina gelin gitmekle, omrii boyu iki ateg ‘arasinda
kalmis talihsiz bir kadind1. Oyleki gerek kocasinin, gerek ogul-
larinin Osmanlilar’la olan miicAdelesinde hep babasini, karde-
sini ve yegenlerini kiran kirana bogugmakta gbrmek azabi
icinde yagamisti.



HAZIN BIR GAFLET ORNEGI

Iste simdi de Akkoyunlulari Fatih Sultan Mehmed aleyhi-
ne kigkirtan adam, Nefise Sultan’in evlatlarindan Karamanog-
lu Pir Mehmed Bey’di. Gerek Uzun Hasan, gerek Mehmed Bey
gen¢ Fatih’e Oylesine dig bilemekte idiler ki Osmanli’yr Ana-
doludan siirlip ¢ikarmak gayretinde hacli devletlerle birleg-
meye dahi her an hazir bulunuyorlard. .

Ama Uzun Hasan'in beli, Otlukbeli savaginda bir daha dog-
rulmamak {izere Ikinci Sultan Mehmed tarafindan kirilinea,
bu act maglibiyetle késesine gekilmek ve kendisini boyle bir
miicadeleye  iten Pir Mehmed Beye bedduéd etmekten bagka
yapacak igi kalmadi.

X

Sark da, Garp da hizdya gelip susar olmus, Kirim ise _ni-
hayet Tiirk himéyesine girerek, Osmanli ordulari Moskova ka-
pilarma gelip dayanmagt.

Sonsuz . zenginligine, ticiret ve harp filolarinin . kudretine
" ragmen Venedik de dize gelmis ve boylece Avrupa devletleri
Osmanhlar’a kargi direnmenin faydasizligina karar vermigler-
di. Ancak, misliman tiirkliigiin ebedi diisman1 papalik hala
diglerini gicirdatiyor ve hacli devletleri, ileriki zamanlarin iis-
tinde birlik ve beriberlik kurmaya cagirmaktan bikip usan-
miyordu. '

Ikinci Sultan Mehmed’in géziinden uzak olmayan bu aldrm
ve can seslerlyle hristiyanlik 4leminin kulaklarinda uguldayan
bu davet padigdhi da bambagka istikdmetlerde dislindiiriiyor-
du: Katolisizmin Uglii ve dagimk inanisi karsisina tek Allah
fikri demek olan tevhidi cikarmak,

I§te bu gayret icinde Gedik Ahmed Pasa eliyle Otranto
zapt edilerek kuvvetli bir kale yapildi. Italya’nmin istilas: icin
bundan agik bir hareket olamazdi.

Ne cére ki Fatih Sultan Mehmed yirmialtme: seferinin
ilk menzilinde hayata vedi etmemis olsaydi, “Teslis ve Tev-
hid” inamigina miisterek bir aligveris meydani acmak ve iki
ayri anlayisin kurmug oldugu medeniyetleri bir senteze eris-
tirmek zaferini de kazanacakt.
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SAMIHA AYVERDI

-Padigdhin, Bizanst olsun, diger iilkeleri olsun, fetihden
maksaoh ‘begeriyeti tevhidei bir diinyd nizadmi igine alip “Tla-
y1 kelimetullah” potas: igerisinde birlegtirmekti. Fakat ne yazik
ki bir tirli sogumak bilmeyen hagli kazani, hep taassup ve
kinle kaynayip tasiyor ve mijdeli anlayigin istiine akip ka-
rartiyor ve sondiiriiyordu.

¥

» Iste bu anli sanli tirih gergeklerinden bes asir sonra, ara-
digimiz tablo, olmazlari oldurmus ve kargisinda dinyay: dize
getirmis ikinci Sultan Mehmed’in portresi idi. National Gallery’
nin memurlar;, hademeleri ve ekibimiz tarafindan glinlerce
arana arana nihdyet bulundu.

Ama ne hazin ki, gafletimizin karanhk ortisii altinda yad
ellere kacirilan bu eser, simdi miizenin bodrum katinda ve bir
kégeye sikistirilmig olarak durmakta, bdylece de, hala gafletli
alakasizligimizin devam etmekte oldugunu aci aci haber ver-
mekteydi.

O giinden bu giine biiyiik Britanya’min saltanat merkezine
Tirk hériciyesinden binlerce memur ve sayisiz el¢i gelip git-
misti ama, ne yazik ki hi¢ biri de sanl cihangirin portresini,
tarihi degerine layik bir mahéalle yerlegtirmek serefinin milll
heyecan ve aldkasim gosterememis olacak ki hi¢ kimse, onu,
atilmig bulundugu hiicrd kogesinden gekip c¢ikartmayi diisiin-
memis, ¢ikartmak yolunda ise gene Tiirk hariciyesi, ne devle-
tinin haysiyet ve gurfirunu bir sildh ve ne de sahsi asabiyet ve
1ztirabin bir milll vazife ve bor¢ olarak diislinebilmistir.
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NiHAD SAMi BANARLI'NIN KALEMINDEN
YAHYA KEMAL'LE KONUSMALAR

Bir Domuz Avi Hikayesi
Park Otel

Car Rusyas: dagilmig... bir ihtilal olmus, tam 'sulh'yapl-
lacak zamandi. Ingilizler, Fransizlar bizimle sulh yapmaga tegne
idiler. Biz sulh istesek, cok sey verecekler, Vrangel ordusuna
yardim edeceklerdi; biz de cebhine tasiyacaktik, hadise harb-
den c¢ikmamiz. icin bir méazeret idi.

Cavid Bey alay ederek:

— Canim sen derdin ki, bizim hiikiimet programsizdir.
Bak, Rusya aleyhine harbe giriyorum, dedi; iste Rusya ha-
rap oldu. Demek ki hilkmet bahsi kazandi. ‘

Ben de dedim ki:

— Bizim, Rusya’y1 yere sermemiz Celal Bey'in domuz avi-
na benzedi:

Déhiliye Nazir:1 Celal Bey Almanya’ya bir zirdat kongresi-
ne gitmis; bir aralik tertiplenen bir siirgiin avina istirak et-
mig; domuz ile kargsilaginca korkusundan kayaliklara tirma-
nirken sildhi patlamig ve domuz tesddiifen tam can alacak
.noktasindan vurulmus.

Ama bdyle aver ile ava devam edilemez; sen Talat Paga’
ya soyle, igi tavinda kessin.
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OSMANLI TARIiHi KARSISINDA
YAHYA KEMALIN SiiRi

Prof. Dr. Omer Faruk AKUN

Bu, Yahyd Kemal'in belki iizerinde en fazla soz sarfedil-
mis, buna mukabil zannedildiginin aksine, layik: ile goriileme-
mis bir yanindan bahsetmek olacaktir. Yahya Kemal'in giirin-
de Osmanli tarihi mes’elesi, birbirinin tekrar: olmaktan ileri
gecemeyen bir takim umtmi hiikiimlerden ibAret sig hayran-
liklar veya seviyesiz hiicum ve 1nkarlarla eskitilmis, cok c¢ig-
nenmis bir mevzidur. Siirini ele alan kimse yoktur ki, onun
tarih sevgisine, Osmanh tArihine baglhligina dokunmamig ol-
sun. Osmanli tArihinin onun siirinde bir ilham kaynagi oldu--
~ gu, miisbet yahud menfi ziviyelerden diima tekrarlanmus, fa-
kat bu tarihin nasil bir zihniyetle iglendigi, ne 6lgiide yer al-
dign ciheti hep gozden kaybedilmigtir.

istanbul’un Fethi, Lale Devri, Mohag, Akinci, Sileymani-
ye, Itri, Barbaros, Yavuz Selim, Saki, Ismail Dede, Mihrabad,
Atik-Valide cesitinde isim ve mevzilarin telkiniyle, onun Os-
manli tarihine alabildigine agildigi hayal edilmis, Kendi Gok
Kubbemiz sdiri kimi kalemler tarafindan bir Osmanli geh-
namecisi gibi goriilmiis ve gorillmek istenmigtir. Kimi kafalar-
ca gbcmiis bir imparatorluk ve hénedan hayram bir Osmanli
sdiri olarak mahk(im edilmege caligilmigtir,

13



OSMANLI TARIHI KARSISINDA YAHYA KEMAL’IN Siiri

Mevzta artik girmis bulundugu mahrek ig¢inde bir gey ila-
ve etmeyen bu umimi kandat ve diigiincelere karsi, Yahya Ke-
mél'in Osmanli tirihine aciligini sematik bir planda 6ziinden
kavramaga caligan bir tahlil, bugiine kadar siiregelmis zanla-
rin otesinde, oldukga gagirtici neticeler, pek farkedilmemis ta-
raflar ortaya koyacaktir.
_ Mes’eleye once, Yahyad Kemal'in giirinde Osmanly tarihi re-
pertuart nedir? sudlini vazetmekle girmeliyiz. Bu cercevenin
tesbiti, bizi vuzlha c¢ikaracak, koklegmis, kontrolsiiz birta-
kim zanlarin iistiinti daha basinda gizecektir.

Osmanli tarihi, onun eserinde hangi devirleri ve hangi hii-
kiimdarlar: ile vardir? Iste, simdiye kadar sorulmamis olan bu
basit, fakat basit oldugu olgiide aydinlatici soru ile mes’elenin
bagka bir goriiniis kazandig1 goriilecektir.

Yahya Kemal'in, tiirkliigiin yeni bir cografyada ve yeni bir
vatan sartlar1 iginde en ileri ve en manah tarih sathasinin bas-
langici olarak gordiigii 1071 Malazgirt zaferi ile agilan, Anado-
lu’da ve Anadolu’dan batiya dogru kék salig devri iizerinde
— tefekkiiriinde uzun uzadiya nazariyesini yaptigi halde — sa-
- dece bir manziime ve sayili birka¢c misra ile duran siiri, bu
maécera icinde asil yeri Osmanh Asirlari’na verir.

“Bana dair en yanlhs goriislerden biri, benim yalniz Osman-
Ii tarihine hayran oldugumu ileri siirmek gibi hem yanlig, hem
noksan iddialar”! diyen sair, bizzat belirttigi lizere, «Itri» ve
«Stileyméniye’de Bayram Sabahi» manzimelerinde tiirkligin
yeni topraklardaki mécerasini Selcuk baslangicindan itibaren
almakla berdber, Osmanli ¢agindan onceki devreyi fazla igle-
mis degildir. Bu devreye &id tek miistakil giiri olan «Alp As-
lan’in Rthuna Gazelsde “cedd-i ekber” Alp Arslan’m tarihi
sahsiyetini — 1071’de baglattif1 hareketin tarihin akigi icin-
deki neticeleri- yoniinden — ‘degerlendirmege calisirken:

"1 ¥Yahy4i Kemal bu sozleri, kendisi ile devamli miildkatlart olan Ni-
had Sami Banarli’ya «Siileyméaniye’de Bayram Sabahi» nin gazetede
kisim kisim nesre baglandigl sirada, 1957 Nisan’indakj bir konusma-
.sinda s6yler (N. S: Banarli, «Yahyid Kemial ve Iman», Yahya Kemal
Enstitiisii Mecmulasy, I, 1959, 28. s. ve «Siileyméniye’de Bayram Sa-
bahi», Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisit Dergisi, Istanbul, II, 1964, 25. «.
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OMER FARUK AKUN

On yilda vard: sihil-i Kostantiniyye’ye
Yer yer vatan diyarimm teshir savleti

diye, zaferden on sene sonra tiirkligiin Istanbul 6niine gelmis
olmasi vak’asina birinci planda bir hidise olarak temas etmesi,
beraberinde tagidig1 baz ifsdlar bakimindan, dikkat edilecek bir
noktadir. Istanbul ile temasin kurulugunu, tarihimize Istan-
bul’un girigini bir buud kazamsg gibi diiglinen séir, bagka siir-
lerinde de Anadolu’da tiirkliigiin Selguk asirlari iizerinde dur-
mayarak hep Osmanh asirlarina, bunda da Istanbul fethi son-
rasina gelir:

Geldikti bir zaman Sar1 Saltik’la Asya’dan
Bir blr diyar-1 Ram’a daglldlk Sakarya’dan

~ soyleyisi d1§1nda Yahya Kemalin mlsralarmda Anadolu’da
tirkliigiin Osmanli gagr 6ncesinden miisahhas levhalar bulmak
miimkiin olmuyor. Onun siirini Selguk asirlarina, Anadolu’da
Tiirk olugunun Erzurum, Sivas, Kayseri, Divrigi, Alaiye, Kon-
ya gibi merhalelerinin ménevi ve mimari peyzajini hayél et-
- tirecek misralara agilmig gormiyoruz. Selcuk manemyetmden
Konya gibi bir biiyiik mihrak bile onun siirine misrad verme-
migtir. :

Osmanli caginda da Biiylik Fetih’den Oncesi, onda genisce
bir ifadeye dokiillememistir. Osman Gézi, Orhan Géazi ve Mu-
rad-1 Hiidavendigir'lar: ile Osmanli devletinin kurulus ve ilk
fetihler devresi onun misralarimin aydinlifini gérmiiyor. Siirin-
de Osmanli kronolojisinden ilk yer alan vak’a Uskiibiin fet-
hi (1392)! ve kurulugudur. Buna bagh olarak, adi gecen ilk Os-

1 flk Osmanli miiverrihlerinin, hakkinda belirli bir tarih kaydet-
meksizin : umimiyetle I. Bayezid'in ciilisunu hemen takib eden: vu-
k(iat arasinda yer verdikleri bu fethin yili, basta Hammer olmak iize-
re, daha ziyade 1389 olarak gosterilmistir. Miverrih Ali, Uskiib fet-
hi'ni diger tdrihcilerden ayrilarak I. Bayezid'in cililisunun {iclinci se-
nesindeki vuk(attan sayar (Kiinhii'l-ahbar, I, 79). O.devre aid bir
Sirp kitabesinden Uskiib’iin fetih tarihinin 6 Ocak 1392 seklinde tes-
bit: olundugu belirtilmistir (Fehim Bajraktarevic, Uskiib, Encyclopé-
die: de I'Islam, IV, 1110). Yahya Kemal de 1392 tarihini kabtl edi-
yor (Cocuklugum, Geng¢ligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim, Istanbul
1973, 55. s.). Fetih, Bayezid’in bu ise memur ett1g1 kumandani Pasa
Yigit tarafindan yapilmistir.
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manli hitkiimdar: da, Yildirim Bayezid Han'dir («Kaybolan
Sehir»). Uskiib mevztu Yildirim Bayezid’i, bitmemis bir man-
zlimesinde bir kere daha onun misralarina getirir. Yahya Ke-
mal Uglincti Kosova diye adlandirdigi 1689 menkabesinde diig-
man tehdidi karsisindaki Uskiib’iin Kirim HAan'i tarafindan bii-
yiik bir felaketten kurtariisin1 anlatirken, bu ilk fatihi yine
ahar:

Osmanli sevgisiyle yetismis bu harb eri :
Doldurdu Yidirum BAyezid’den bosalan yeri

Bunun ve «Kaybolan Sehirsdeki iki misrdlik zikri diginda
Yildirim Bayezid devri ile ilgili bir de Nigbolu Zaferi'ne dair
“bir beyti vardir. Ancak, 1906’da tarihi siir iizei“inde basladig: ilk
misrd denemelerinden biri olan, fakat yarim asirlik siir ha-
vatinda daha genig bir cerceveye inkisaf edemeyen, bu beyit-
te Bayezid Han, ismi ile gériilmez. Cocuklugunu yagadigi Us-
kiib’teki tarihi hatiralar:1 ve buranin tarih folklorunda bag isim
olmalar: dolayist ile I. Murad yaninda, kii¢ciik yagtan muhayyile-
sinde yer etmis olan, II. Muradin da' herhangi bir stretle
isimlerine rastlanmadan, siirinin tarih kadrosu, hemen Féatih
devrine ulagir. Soylemeliyiz ki, Yahyd Keméal’in siirinde Osman-
11 tarihi ancak Istanbul Fethi devrinden itibiren asil agirligin
kazanir. 11k devrelerin zafer ve gazilarinin belirli bir akis bula-
mayisindan bagka, Osmanlilifin Biiylik Fetih'ten oOnceki iki
bagsehri, Bursa ve Edirne de onun ilham gergevesinin uzaginda
kalmistir, «Uskiib ki Sar daginda devamiyd: Bursa'nin» misra:
disinda, ilk Osmanli fetihler c¢aginin méaneviyetinin = sindigi
Bursa, tarihl cevre ve peyzaji ile, Yahyd Keméal'in san’atinda
kendisinden bahsettirmez, Fetih oncesi, Istanbul’un sairine ade-
ta primitiv bir ¢ag gibi goérliinmiiscesine, onun siirini kendi-
sine cezbedememistir. Tarihimize Istanbul'un girisi devresi ile-

1 Yahya Kemaél, Sultan Muradd-1 Hiidavendigr ve Murad-1 Si-
‘ni'nin isim ve hatiralari ile cocukluk zamanimin kargilasmalarini bil-
hassa isiret eder: N. S. Banarl, Yahya Kemal'in Hatiralari, Istanbul
1960: «Anlattigr Hatiralar», 25-26. s.; Karanhkta Uyanan Biri, Dergah,
nr. 15, 20 Tesrinisani 1921, 33. s.; Yeni Mektep (Cocuklugum, Gengli-
gim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim), Istanbul 1973, 21.s.
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dir ki onun misrilar1 Osmanh asirlar: 1g1ndek1 kanatlanigina
baglar.

Biiylik Fetih hadisesiyle Fatih devrine gectigimizde de ilk
miisAhademiz su olur: Bu devir Yahyd KemAl'in siirinde Fa-
tih’in ismi olmadan vardir. Bu devri dogrudan dogruya kendi
icinden veren eser hiiviyeti ile yalniz «Istanbul’u Fetheden Ye-
nigeriye Gazel» ile «Gedik Ahmed Paga’ya Gazels i buluruz. Fe-
tih mihveri etradfinda toplayabilecegimiz «Istanbul’'un Fethini
Goren Uskiidars, «Oks ve «Mihriyars manztimelerinde fetih,
Fatih devri iginden degil, sonraki asirlar, Yavuz Selim-zam&m
ve bugiinki glintimiiz icinden bir geriye bakl; (retrospection)
seklinde goriiliir I. Ne sagirticidir: Tarih diisiincesinde bir mih-
rak hiline gelen, muhayyilesini o kadar megg{il eden Biiyiik Fe-
tih hadisesi Yahya Kemdl'in siirinde genig bir epopeye yiikse-
lememigtir. Bu mevziun ilizerinde dopdolu olugu ile ilhdmi ade-
ta tikanmug gibidir. Istanbul’'un fethi icin dislindigu siir bir
tiirlii tamamlanamaz?2 Osmanlt tirihinin micize hédisesi te-
lakki ettigi Istanbul Fethi'nin asil kendi tarihi gergevesi i¢inde
ifadesi, siirinde bdylece bir gazelden: «Istanbul'u Fetheden Ye-
niceriye Gazelvden ibaret kalir.

1 Bir kism ile Fetih hAdisesine temas ettigi halde bu daire icin-
de gostermedigimiz «Koca Mustipasa» manzlimesi, Fethin dogrudan
dogruya kendisini degil, neticelerinin tefsir ve méanalandirilmasim ifa-
de ‘eder. Bu bakimdan «Mihriyar» manzimesini dahi o daireden ¢i-
karip bu siirin safinda miitdlaa etmek miimkiindiir.

2 Ahmed Hamdi Tanpinar, “maalesef bitiremedigi Fetih manzl-
mesi” diye bahsettigi bu siirin, onun hece veznini denedigi devre ‘aid
oldugunu sbyliiyor (Yahya Kemal, Istanbul 1962, :21.'s.). Tanpinar
manziime hakkinda ayrica su bilgiyi bize kazandirir: “Fetih man-
ziimesinde ise hakikaten giizel seyler vardi. Buna ragmen devam et-
medi” (aym yer). Ote yandan Abdiilhak Sinasi Hisar, «Sultan Fa-
tik’in . Istanbul’a  gelisi, girisi» diye adlandirdigi bir manzGmesini
sayar (Yahyd Kemil’e Vedd, Istanbul 1959, 43. s.). Bitiin bu
soylenenlere mukabil, sairin Yahya Kema4l Enstitlisi’ne intikal eden
evrakl arasinda Istanbul Fethi’ne dair bir giire rastlanamamugtir. Bun-
dan dolayt Yahya Kemal'in bitmemis siirlerini toplayan — Enstitii'niin
negrettigi — kitapta bdyle bir parca yer almaz. Bu bitmemig siirin bu—
giin bagka ellerde bulunduguna hitkmetmemiz gerekiyor.
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1480 Otranto seferini anlatan «Gedik Ahmed Paga’ya Ga-
zel» ile Fatih devri, Rumeli ve Anadolu’daki bir émiirlikk gaza-
lar1 ve yorgun hiikiimdarin mechul bir seferin basinda &6lime
goclisli gibi carpici bagka levhalar: ile gorunmeden Yahyé Ke-
mél giirinde nihayet bulur.

Fetih: sonrasi kronolojisinde bu devirden sonra II. Baye-
zid zamfnini arayacak olursak bu, «Koca Mustipagsa» manzii-
mesinde Istanbul Fethi'nin miistesna neticelerinden birinin te-
cellisi olarak lizerinde durulan Koca Mustafa Paga cdmiinin in-
sas1 tarihinin (1489) rastladigi devir olmak dolayisiyle, kendi-
ni hissettirecek belirli herhangi bir unsur olmaksizin, ancak na-
zarl planda mevcuddur,

Devirler ve hiikiimdarlar silsilesi icinde Yahya Kemal'in

siirinde seyrini takip ettigimiz Osmanl tarihi, Yavuz Sultan
"Selim’e gelince biiyiik bir agilma gosterir, en zengin iglenigine
ula§1r Yavuz Sultan Selim onun sgiirinde adi en ¢ok amlan bir
padisah olur; giirin en biiyiikk ve en genis manzimesinin mer-
kezini teskil etmek istisnailigini kazanir. «Selimndme» adini
verdigi bu abidevi terkib-i bend’de 1514, 1515, 1516, 1517 yilla-
rini dolduran gaza ve seferleri ile Yavuz Selim ve “devr-i fiitfi-
hunun” zafer destini yazilir. Bu yedi bendlik destanin son ben-
di, terkib-i bend boyunca menkabeleri bir bir takib ve teren-
niim edilen hiikiimdara bir mersiyedir. Belirtmek yerinde olur
ki, Yahy4d Kemé4l ondan bagka ne Fatih, ne Kanlni, hicbir Os-
manlh hiikiimdarina mersiye soylemis degildir. Sayisi ve sinir-
Llig1 edebiyat aleminde goziikiiglinden beri daimi séz konusu
yapilmig misralarindan 140 tanesinin, yani yetmis beytinin, si-
dece bu terkib-i bend ile Yavuz Selim ve seferlerine tahsis
edilmis oldugunu disiinlirsek, Yahyad Kemal'in siirinde onun
ne kadar istisnai bir yeri bulundugunu bir kere daha anlamig
oluruz. '

«Ok» manzimesinde ise Selim, Istanbul Fethi'nden bir ha-
tira ile birlikte alinan bir mevzhdur. Fethin ilk glinlerinden
bir gaza yarasi tagiyan —kendi zamaninda siibagi olmug — yas-
Ii .bir yeniceri ile konugan, huzirunda bir ihtiyar askerin en
mahir nigsanct piyesini kazandigi bir ok yarigsmasi yapilan Ya-
vuz Selim figiirii bu manzlimeye hdkim olur. Yahya Kemil,
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edebiyatimizin miistesnd «Ezdn-1 Muhammedi» siirinde de Ya-
vuz Sultan Selim’i tarihi vazifesinin yarida kaligina esefle yad
eder:

"Sultan Selim-i evveli rAmetmeyip ecelv
Fethetmeliydi alemi sin-i Muhammedi

_Bitmemis siirlerinden bazilarimin da:

Giriyor gehre yagiz bir atin iistiinde zafer -
Zirh-pis, alni agik, basta demirden migfer. -

gibi misrdlar ile onun etrafinda déndiigiinii biliyoruz L

Yahya Kemal'in giirinde KénGni Sultan Siileyman devri-
ne gelince, Fatih Sultan Mehmed’'de oldugu gibi burada da sa-
sirtica bir durumla kargi karsiya kaliriz. Mohag zaferi ile, Akin-
cilar ile, Istanbul'un bir tepesinde Siileymaniye CAmii'nin ya-
ratihgt menkabesi ile devri bulundugu halde, muhtegem Siiley-
man Hanin adi Yahya Kemdl'in giirinde ge¢mez. Bitmemig gi-
irlerinin misralari. arasinda da, yarim asir —46 sene— Os-
manl tahtinda oturmus, ordular: ile fetihten fetihe kogmusg
hiikiimd4rin ndmina rastlanmiyor? Siileyméniye Céamii'nin
yapilis macerasimi anlatan musrilarinda, Istanbul ufkuna aza-
met veren bu muazzam mimarinin banisi sifat: ile dahi ismi yer
alamamigtir ® fzahimi yapmak lizere tekrar ddonecegimiz bu
miisAhedeyi burada sadece kaydedip geciyoruz.

Osmanli tarihinin asirlari ve cehreleri icinde, o tarihi bag-
latan ve 600 seneden fazla siiren bir caga adint vermig kuru-
cusu dahil, aralarinda Muréd-1 Hiidavendigar, II. Murad oldu-
gu halde, naml fetihlerin, gazilarin hiikimdarlarindan bahset-

1 Abdiilhak Sinasi Hisar, Yahyid Kemil'e Veda, 39. s.

2 1689’da Rumeli’'nin digtligli diisman istilasinda. biiylik kurta-
rict rolii olan Kirim hani Selim Giray hakkindaki manz(ime miisved-
delerinden birinde gecen: :

Sultan Siileyman ordusunun hiir davullar:
misrdimin Kanlni ile ilgisinden bahsedilemez.

3. «Slileyméniye’de Bayram Sabahisnin bir miisveddesinde gérii-
lebilen «Ne Siileyman’dr o asker, ne de miméar1 Sinan» geklinde bir
misral da, sair sonra eler, kaldirir,
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meyen Yahyd Kemil'in, Fatih ve Kan(ni gibi gézlerini sefer
cadirlarinin altinda hayita kapamus, biiyiik zaferlerin, meydan
savaglarinin sahiplerinin adim siirine gecirmeyen kalemi, II.
Selim’e baghi bagina bir manzime tahsis edisi ile mugahedele-
rimizde sagirtici bir bagska hane daha agar. '

- «Selim-i S&n’ye Gazel — Sene 982» baghiginin Selimiye
cAmiinin tamamlanmasma belki onun yaninda II. Selim’in &lii-
mi tirihine de dair tajidig1 imAya ragmen, bu manztimede sa-
rih kronoloji vukiidt1 yerine, hazlari ve eserleri ile bir devir
anlatiliyor.

II. Selim’den III. Ahmed’e kadar olan siireden Yahya Ke-
mél'in siirinde tek Osmanli hiikkiimdirina rastlanmiyor. II, Se-
lim devrinden bu yana, Osmanli tarihinden giirine girebilmig
yegéne menkabe, 1100 (1689)’da Nig'in elden ¢ikmas: felaketi
pesi sira Uskiib énlerine gelen diisman: Kirim Hani Selim Gi-
ray’'in Kacanik'te yaman bir bozguna ugratarak Rumeli’de im-
paratorlugu biyiik bir tehlikeden kurtarisidir. Anne gehir Us-
kiib, icinde dogmug bliylimiis sdirin siirine Osmanli tarihinden
ilk hiikiimdar olarak nasil Yildinm Bayezid’i getirmigse, bu
-deféa da, bu ilk fatihinin hatirlanig ile beraber, Gazi Selim Gi-
ray gibi bir devletli kahramani onun tirih ilhAmina maleder.
«Gazi Selim Giray — Sene 1100 Felaketi» ismini tasiyan ve ta-
mamlanmamig birka¢ miisvedde héilinde kalan bu manztimede
— Yahya Kemal'in «Ugiincii Kosova» adi verdigi — bu vak’a
da, devrinde gegen ve Selim Giray'in Edirne’de kendisiyle bu-
lugup goriigtiigii Sultan II. Stileyman’dan bahsedilmeden anla-
tilir &, :

- Osmanl tarihi kronolojisi, Yahyd KemAl'in siirinde 1689
vak’asindan sonra dogrudan dogruya Lale Devri'ne varir. Os-
manlh tarihi, bu gazidan sonraki mevziilarinda, askeri menka-
beleri terkederek sidece «civil> mecrada goziikmektedir.

Lale Devri'nden 6nce arada XVII. asirdan bir simi olarak
Itri vardir. Ancak, Itri daha sonra belirtecegimiz lzere, bir as-

1 Bununla beriber manz(imenin miisveddelerinden sadece birin-
de goriilen «Sultan Siileyman ordusunun hiir davullari» misrainin IT.
Siileyman ile miinisebeti sdylenebilir.
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rin ve devrin bir adami olmak yerine, bilakis sahsiyeti her tiir-
lii zaman sinirini agmig, evvel ve sonraki Tiirk asirlarimmin ken-
disinde akis buldugu bir hiiviyet olarak -alindifindan, siirin-
de herhangi bir kronoloji duraginda mutéilaa edilebilecek mev-
z(i olmaktan cikar.

Bes manziimesinin etrifinda toplandigr Lale Devri de,
onun siirinde Sultan III. Ahmed ve Sadrizam Ibrahim Paga’
sizdir, Devrin sahibi Uciincii Ahmed’in ad1 bu beg siirden an-
cak birinin («Sene 1140») son kismindaki bir misradda yer bula-
bilmigtir 1. ' k

Osmanli tirihi kronolojisi Yahy4 KemAl'in' siirinde Lale
Devri ile nihdyet bulur. Osmanli asirlarinin bundan sonrasi,
herhangi belirli bir hadisesi ile onun siirinde yoktur 2

Kronolojik' gergevedeki yerlerine oturtarak yaptifimiz bu
tahlil sonunda goriilen odur ki, YahyA KemAlin siirinde Os-
manl tarihinin hadiseleri ve insanlari, Yavuz Selim ve II. Se-
lim héari¢, hiikiimdarlara baglanmadan ve onlarla ilgi kurul-
maksizin ele alinmaktadir. Hiikkiimdarlarin devirlerine aid héa-
diseler, onun giirinde, o hiiklimdarlardan bahsedilmeksizin yer
alir. Fatih'in devri onda Istanbul’'un Fethi ve Otranto seferi
ile vardir; fakat devrinin bu hédiseleri Fatih’siz anlatilir; Mo-
hac zaferi ve Stileyméaniye’si ile Kantni zamam siirindedir;
ancak bu devir de Kéntini olmamacasina gecer.

Osmanli tirihinin onun giirinde yer almig vak’a ve sahsi-
yetlerini kronolojik kadrolar1 icine yerlestirdigimizde, berabe-
rinde getirdigi netice ve gerceklerle s6yle bir tablo kargimiza
cikiyor:

t “Devrin birinci adami Ibrahim Pasa, «Serefabadsda ancak bir
misrain icindeki ‘«<huziir-1 hazret-i ddméd» telmihinin golgesinde vardir.

2 Tagidiklar: «Ismail Dede’nin Kainatis, «Uskiidar Vasfinda Ga-
zel — Sene 1219», «Perestis — Abdiilmecid Devrinde Bir Giizele Ga-
zely, «Mihrdbad — Sene 1275» bagliklari ile III. Selim, II. Mahmud
ve Abdiilmecid caglarinin kadrosu igine girdikleri zannini verebilecek
manzimelerin muhteviyatinda, serlevhalarindaki bu kayidlardan bas-
ka, onlari bu devirlerle dogrudan dogruya ilgili kilabilecek en ufak
bir unsur goriilmez. Isimlerin diigiindiirdiigii kronolojik zamém bun-
larda bulmak ve hissetmek miimkiin degildir. Kronoloji ile sinirlana-
mayacak muhteviyatlar1 bircok devreye rahatca yakistirilabilir.
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Vak’a

1392 Uskiib’iin fethi

1396 Nigbolu zaferi
1453 Istanbul’un fethi

1453 Istanbul’'un fethi

1453 Istanbul’un fethi
1453 Istanbul’un fethi
1453 Istanbul’un fethi
1453 Istanbul’un fethi
1480 Otranto fethi

1486 Koca Mustafa Pasa
camiinin ingés:
1514 Caldiran zaferi

1515 Maras - Kayseri fethi

1516 Mercidabik zaferi
1517 Ridaniye zaferi
...... Ok yarigmasi

Amnilan

Devrin Hiikiimdar: Hiikiimdar = Siirde baska insanlar Siirin ady
1. Murad - I. Bayezid 1. Bayezid ~ Evlad-1 Fatihan «Kaybolan Sehirs
(Bir beyit)
I. Bayezid — — Bir beyit
II. Mehmed — Yeniceri «Istanbul’u Fetheden
Yenigeriye Gazel»
II. Mehmed — — «Istanbul’'un Fethini
Géren Uskiidar»
II. Mehmed —_ I. Selim - Ihtiyar Yeniceri «Oks»
II. Mehmed — XX. asirda bir Tiirk glizeli «Mihriyars
II. Mehmed — —_ «Rubii» I
II. Mehmed J— — «Rubéai» II
II. Mehmed — Gedik Ahmed Pasa «Gedik Ahmed Pasa’ya
Gazel»
II. Bayezid _ Vezir Mustafa Paga «Koca Mustéapasa»
Selim I. Selim Ue Malkocoglu «Selimnames
Selim .1. Selim — «Selimnames»
Selim I. Selim — «Selimname»
Selim I. Selim Sinan Pasa | «Selimnames»
Selim 1. Selim Istanbul fethine istirak «Ok»

HH M-

etmis yeniceri



Vak’a

Devrin Hitkiimdar:

Amnilan

1526 Mohac zaferi
1550-1557 Siilleyméaniye’nin
ingés1

1571 Kibris'in fethi

1574 Selimiye camiinin
tamamlanmasi

1689 Kacanik zaferi
(Uglincii Kosova savast)

1712 Itri

1703-1730 Lale
1703-1730 Léle
1703-1730 Léle
1703-1730 Laéle

Devri
Devri
Devri
Devri

1703-1730 Lale Devri

1. Siileyman
I. Siilleyman

II. Selim
IT. Selim
II. Sileyman

IV. Mehmed - II. Siileyman
II. Ahmed - II. Mustafa

III. Ahmed

III. Ahmed

III. Ahmed

I1I. Ahmed

III. Ahmed

III. Ahmed

hiikiimdar  Siirde baska insanlar Siirin adz
- Akinel Tiirk askerleri «Mohagc Tiirklisii»
_— Bir Tiirk neferi «Siileyméniye’de Bayram
Sabahi»
II. Selim Sair Yahya - Baki, «Selim-i Sani’ye Gazel»
‘ ~ dlmiis kardesler, vezir (Bir beyit)
II. Selim — «Selim-i Sani’ye Gazel»

Selim Giray - I. Bayezid

Bir Tiirk giizeli

Bir Tiirk glizeli

Bir Tiirk gilizeli

Bir Turk giizeli —
Sadrazam Ibrahim Pasa
III, Ahmed Bir Tirk glizeli

(Bir beyit)
«Gazi Selim Giray»

«Itri»

«Bir Saki»
«Miikerrer Gazel»
«Mahurdan Gazel»

«Serefabad»

«Sene 1140»
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Bu tablo carpici bir katiyetle goz oOniine sermektedir ki:
600 yillik biitiin bir Osmanli tArihinden Yahyd Kemil'in sii-
rine ismi gegmis, kendisinden bahsettirebilmis topu topu dért
hiikkiimdar vardir. Bunlar i¢inde yalniz Yavuz Sultan Selim
tizerinde genis durulmus, II. Selim’in ele alims1 bir gazel cer-
cevesi icinde kalmis, Yildirim Bayezid beyitlik zikirlerden &te-
ye gegememis, III. Ahmed’in ismi ise tek bir misrada yer bu-
labilmigtir.

Bu tablo gésterir ki: Yahya Kemal'in siiri Osmanl tArihi-
ni ne hiikkiimdar hiikiimdar takib eden manzum bir «Fihrist-i
S4han1 Al-i Osman»s, ne de vak’a vak’a nakleden bir «Seh-
name-i Osmani»dir, Yahyd KemAlin tirih manzimeleri —I.
Selim ve II. Selim hari¢ — Osmanl tarihinden herhangi bir
hiikiimdér1 vey4 ona bagh olarak bir devri terenniim etmek
igin kaleme alinmamuistir,

Osmanli tdrihinden Yahya KemAlin iizerinde durup siiri-
ne tek bagina bir konu yaptigi, kronolojide belli bir noktaya
yerlestirilebilecek hédise ve vak’alar sayilidir: Istanbul'un Fet-
hi, Otranto seferi, Caldiran, Mercidabik, Ridﬁniye zaferleri,
Mohag, «Ugtincii Kosova savagi» dedigi 1689 Kacanik muzaffe-
riyeti. Uskiib’iin fethi, Nigbolu seferi, Kibris'm fethi ise sadece
birer beyitlik zikirler gercevesi icinde kalmigtir.

Mevztunu bir kronoloji hadisesi gibi almayan Lale Devri
giirleri, devrin yaraticisi Sultan III. Ahmed ve sadrizam Da-
mad Ibrihim Paga, varliklar: ile hissedilmeksizin, sidece — hii-
viyeti sdylenmeyen — adsiz bir giizelin etrifinda doéner. Bun-
lar —iglerinde birinin «Sene 1140» adini tagimasina ragmen —
bir vak’ay1 degil, bir S4dabad giizelinin sahsinda bir devre ha-
kim zevk, tarihi bir gehre almis kadini tesis ederler.

Koca Mustafa Paga cAmii ile Siileymaniye cAmii’nin ingési
gibi askeri sdha disindaki iki hidise de kronolojik vukat sek-
linde naklolunmayip milli tArihin méanalandirilmas: siretinde
ele alinmigtir,

Kendilerine baght bagina yer verilmis miistesni birer tri-
hi sahsiyet olarak goziiken Gedik Ahmed Paga, Koca Mustafa
Pasga, Itrl ve Ismail Dede’lerde de esas gdye, onlarin bizzat
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kendilerini anlatmak yerine, yaptiklarinda milli tarihin, Tirk
cemiyetinin rihunun tecelli ve akislerini aramak olmugtur®

Yahyad Kemdl'in siirindeki tarihi muhtevanin biiytik bir
kismi mahiyet itibariyle kronolojide herhangi bir rakamin cer-
cevesi igine girebilecek, tek ve belirli bir hadiseye ircd edilebi-
lecek bir islenigte degildir. «Ag¢ik Denizsde, «O Rizgar»da,
«Akincizda, «Bir Tepedensde terenniim edilen akinlar, fetihler
belli bir tarih yilinda cereyan etmis su veya bu hédiseler ol-
mayip, Osmanli asirlar: i¢inde tekerriir ve devam eden bitin
akin ve fetihlerin bir &6zii, bir muhassalasidir. Yahya Kemal
bunlarda herhangi bir zamana ve mekéina baglanamayacak ta-
rihi muhassilay, bir terkibi ifide etmistir.

«SiileymAniye’de Béyram Sabahi» ve «Itrirde tek bir ta-
rihi hadisenin ve sinirli bir mek&nin anlatilisi degil, biitiin ma-
zinin genig bir cografyada alabildigine yayihgi vardir.

«Siileymaniye’de Bayram Sabahi»nda, Anadolunun en
ucundan, Caldiran’dan Budin’e kadar imparatorluk cografya-
s1 iizerinde adlari, top- dumanlarmin dagildigi gegmis bayram
sabahlarinin hatirlanig1 icinden bir bir anilan menkabeleri ile
tarihimizin bagtan baga bir zafer paftasi agilmig gibidir. Burada
ard arda sayilan gazA ve zaferleri zamanda tek bir devre, cog-
rafyada tek bir yere ve isme sigdirmak miimkiin degildir.

«Eski Misikirde belirli bir ¢ag, sinirli bir kronoloji yerine,
biitiin bir Osmanl-Tiirk mtsiki asirlar1 ifadesini bulur. «Ko-
ca Mustapagasda Tiirk-Osmanl mazisi héalden Fetih sonrasi-
na, Fetih sonrasindan hale dort asirlik bir akisin icindedir.

«Ismail Dede'nin Kaindtisnda ifade edilen, III. Selim - Ab-
diilmecid devirlerinin bir mésiki adaminin bizzat sahsi yerine,
asirlar icinde cemiyetimizin méneviyet &alemlerine, diyonizi-
yak cogkunluklara agilan, Mevlané'dan hiz almig misiki negve-
sidir.

Kendi ismini tagiyan manzlmede Itri, i¢inde  yetistigi

1 «Eski Miusikirde de Itri, Seyyid Nuh, Hafiz Post, “Vatan nasil
karisir misikiyle, gostermis” bir san’at neslini tesgkil etmeleri ile de-
.gerlendirilirler.
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Sultan IV. Mehmed, IT. Siileyman, II. Ahmed, II. Mustafa, III.
Ahmed devirlerinden herhangi birinin bir simisi olmak sifat:
ile degil, san’atinda Budin’den Irak’a, Misi’a kadar uzanan
imparatorluk cografyasi iizerinde biitlin ménevi diinyas: ve
haydt1 ile kendisine kadar tiirkliglin yediyiiz yillik méicera-
sin toplayan bir Tiirk dehési olarak anlatilmigtir.

~ Artik sdyleyebiliriz: Osmanli tarihi Yahyid Keméilin sii-
rinde vak’alari ve mAzinin insanlarini, hiikiimdar ve ona bag-
Ii kronolojik mihverler disinda, kollektif bir deger Olglisti icin-
den alan bir zihniyetle mevcud olmustur. Burada boylece, bag-
ta tekrar gelecegimizi haber verdigimiz noktaya variyoruz.
Bu merhalede, zihnini hayatinin sonuna kadar yarim - asirdir
mesgghl etmis, micize dedigi, Fetih hadisesi ile Tiirk mimari -
dehasimin fetih degerinde olan Siileymaniye cimii hidisesinin,
onu meydana getiren insan bakimindan ele alinigi iizerinde
durmak, Yahyd Kemalin siirinde Osmanli tirihinin ifadesi-
ne hakim olan diisiinceyi baglica kilit noktalarinda bir kere
daha ve en acik gekilde gérmek olacaktir.

Belirtmistik: Taht’a cikigindan heniiz 27 ay gecmisken, 21
yaginda, belki diinyd tirihinin en gen¢ fitihi olarak, asirlar-
dan beri distan hicbir kuvvet tarafindan teslim aliamamas,
1123 yillik koca Bizans'in pAyitahtim fethedip Tiirk ve Islam
kilan, bu zaferi ile tirihin kendisini Ortacag’a son veren ci-
hangir sifati ile de seldmladigi Fatih Sultan Mehmed, Fetih
Uzerinde o kadar derinlemesine diigiincelere erismis olan Yah-
ya Keml'in siirinde, diger zaferlerini bir tarafa birakalim,
Istanbul Fethi'nin sdhibi ve muzaffer kumandam olmak hii-
viyeti ile olsun, yer almiyor. Onun siirinde Istanbul Fethi'nin
sahibi o degil, dogrudan dogruya bir er, bir yeniceridir. Yahy4
Kemal'in kaleminde Istanbul Fethi’nin siiri FAtih nimia de-
gil, onu yapan ordunun bir eri icindir: «Istanbul’'u Fetheden
Yeniceri'ye Gazel»! «Istanbul’'un Fethini Goren Uskiidars,
«Ok», «Koca Mustipagsa» manziimeleri ve iki rubiisi ile Fetih
hédisesine dondiigii zaman da Fatih, elde mevcud siirlerine
yine girmiyor! Buna mukabil «Istanbul'u Fetheden Yenice-

U Burada Abdiilhak Sinasi Hisar tarafindan veriltne «Sultan F3-
tih’in Istanbul’a gelisi, girisi» diye bir manzime basligini unutmadi-
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risdeki er, «Ok» manzlimesinde Yavuz Selim devrine ermis
ihtiyar siibagi’nin gahsinda devam eder.

Istanbul’un Fethi'ni belirli isimler, gahislar yerine bii-

Romanin sarkim - fethettigin andan sonra,
Yiice daglar gibidir gordiigiin is, Tiirkoglu!

misralarinin delaletinde bir kere daha belirir ki,

Ben hicret edip zamimmizdan yasadmm
Istanbul’u fethettigimiz giinlerde

diyen Yahya KemAl'in siirinde Fetih vak’asi, hiiktimdarin, ya-
ni belirli bir ferdiyetin sinirini ¢ok asan, ferdleri adsiz ve meg-
hul kollektivitenin, ordusu ile biitiin Tiirk: cdmidsinin eseri ol-
mak méanasini kazanmigtir,

Osmanli tArihinin zaferleri ve eserleri ile biiyiik-iglerini!?
- anonim plana, kollektiflige ircd eden gorilg «Siileymaniye’'de
Bayram Sabahisnda her tiirlii tesadiifiligin Gtesinde bir buud
ve ifadeye erigir. Siileyméaniye Camii dedigimiz vak’ada ta-
rihcilerin ve vesikalarin tarihi siiphesiz bir agiklikta bildirmek-
tedir: Siileymaniye cAmiinin banisi, ismini aldig: Kéan(ni Sul-
tan Siileyman HAn, mimiri da Sinan’dir. Bu biiyiik eseri be-
lirli insanlara izafe, yani ferdiyetlere mél eden boyle bir bil-
gi Yahya Kemalin siirinde hiikiimden diigtiyor. Istanbul Fet-
hi nasil, kollektiviteden adsiz bir neferin eseri ise, Stileyma-
niye’yi asil meydana getiren de ne Sultan Siileyman- Han-1
Kantni, ne de ser-mimar-dn-1 hassa Koca Sinan olmayip ad-
siz bir Tirk eridir.

gimzi sdyleyelim. Abdiilhak Sinasi’nin Yahya. Keméal’den hatirladig:
tarihi giirleri sayarken bir manzfimeyi degisik adlarla ayri ayri eser-
_lermis gibi gosteren zikirlerindeki (Yahya Kemal'e Veda, 43. s.) kari-
siklik ve miiphemiyet dolayisiyle bu kayda ehemmiyet atfedemiyoruz.
Bu, Ahmed Hamdi Tanpinarin bahsettigi, Yahya Kema4l Enstitiisi’'ne
- intikal eden evrak: arasinda goériilemeyen, — simdi hangi elde oldu-
. gu mechul — bitmemis «Fetihy siiri olabilir. :

71 Bu kelimeyi tam karmilifini géremedigimiz «medsiry - ile al-
mancanin «Leistung» kelimesi yerine kullaniyoruz.
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Yahyd Kemal diyor ki:
Bir neferdir bu zafer mabedinin mimar:

Onun yaraticisini, belirli isim ve sahsiyetleri ilgd edip, ad-
s1z bir nefere irci eden SiileymAniye sairi, manzimede bu ad-
siz nefer tasavvuruna yeniden donerek, bu sefer cemaat ara-
sinda duran bir neferin sahsinda ayni gercegi arar. Onu, ti-
rih boyunca degisik sifat ve rollerde tecelli etmig tek bir cev-
herin temsilcisi olarak diigiiniir. Bu diigliniigte, Malazgird’den
Anadolu Fethi'ne yiiriiyiip vatani kuran asker ile bu camiin
banisi, mimir1 aym cevherin misterek hadleri olur. Cevher
ve Oz bir olunca SiileymAniye'nin banisi ve mimar: ile icinde-
ki nefer ayri ayri ferd ve varliklar olmaktan cikar. Yeni bir
vatan kurmak igin Malazgird’de tarih sahnesinde goziiken ile,
bu méabedin banisi, mimar: ve simdi de icindeki nefer bu cev-
herin saddece birer tecellisidir. Demek ki Siileyméaniye’nin
banisi ve mimar1 ile asil yaraticisi, su veya bu adi tasiyan
kimselerin Gtesinde, biitiin tiirkliigiin temsilcisi o adsiz he-
ferde tecelll eden bu cevherdir.

. Ne kadar sif idi simas: bu mii’min neferin!
Kimdi? Banisi mi, mimar1 m ulvi eserin?
Ta Malazgird ovasindan yiiriiyen Tiirkoglu
Bu nefer miydi?

Goriliyoruz ki Yahya Kema4l, Stileymaniye’nin gerek bAani-
sini ve gerekse mimarini belirli bir sahsiyetin isminde arama-

1 Yahyad Kemal, siirin senbol diinyasindan ¢ikip Siileymaniye
Cémii’ni, Sinan - Siileyman hadleri icinde dﬁsﬁnﬁ;ken de milliyeti-
mizin ve tarihi bir akisin mahstlii olarak degerlendirir:

«Milliyetimizin en biiyiik Abidesi olan Siileyméaniye’de. kaderin her
cihetten mehib ve giizel tecellisini gérmemek muhaldir. Mimar, Si-
nan gibi bir dahi kem4al yasinda olmasaydi bu eser. viicut bulmazdi;
lakin: banisi Siileyman gibi fatih ve zengin bir padisah, o mimara,
bir sdheseri yaratmanin, hudutsuz imkanlarin vermeseydi. bu eser
yine  viicut bulmazdi. Genisleye genisleye, yiiksele yiiksele gitmis
uzun bir istilad tarihinin yine kemal devrinde, bu san’at miicizesinin
zuhur edisi de insani ne kadar diislindlirtir> (Tiirk Istanbul, Istanbul,
Yap: ve Kredi Bankasinmin X. Kurulus Yildéniimii Hatiras:, Istanbul
[1954], 35. s., Aziz Istanbul, Istanbul, 1964, 59. s.).
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yip, onun asil yaraticis1 olarak bir kollektivitenin adsiz tem-
silcisini gérmek istemektedir,

Bu diisiince, bahis konusu goriigiin, manziimenin son ha-
line girmezden 6nceki bir ifadesinde ¢ok daha agik gekildedir:

Ne Siileyman’d: o asker, ne de miméiri Sinan
TA Malazgird oniinde yiiriiyen sarp insan
 Bu hayiletti, evet O’ydu yiiziinden belli!

Manztimenin son seklinde kollektiflestirme zihniyeti o
raddeye varmigtir ki, bani olarak yalmz Kanfini Siileyman
degil, cAmiin yaraticis1i Koca Sinan bile aradan silinir.

Siirin tizerinde durdugumuz bu diislinceye bir baglangic
olan kisminda da Silleyméniye’yi gercek sdhasina ¢ikaran mii-
essir, Sultan Siileymin’in, yani bir ferdin iraddesi olmak ye-
" rine, biitiin bir milletin kollektif arziisu olarak kabul edilir:

Ordu milletlerin en cok dégiisen, en sarpi
Adamis sevdigi AllAhma bir boyle yapi
En giizel mabedi olsun diye en son dinin
Budur 6z sekli hayal ettigi mimirinin
Gorebilsin diye sonsuzlugu her yerden iyi,
Secmis Istanbul’un ufkunda bu kudsi tepeyi

Bu diisiintigte diger bir cepheden de Siileymaniye, serda-
rindan miméarina, iscisine ve askerine kadar bir kollektivite-
nin elbirligi ile ortaya koydugu bir eser olarak goriiliiyor:

Tasimig harcin1 gézileri, serdariyle,
Tas1 yenmis nice bin igcisi, mimériyle

Yahya KemAl'in bu biiyiik mimari eseri belirli ferdiyet-
lerin otesinde millet kollektivitesine mAletme diiglincesi, tari-
himizde bir bagka yerde de o6rnegini bulur. Hiikiimdarindan
neferine kadar hep birlikte bir kollektivite hélinde mimari
eser ortaya cikarma héadisesini Yahyad Kemal, Siileyméniye’
den cok once Rumeli Hisar'min ingddtinda miigdhede eder.

1 Nihad Simi Banarl, Siileyméniye'de Bayram Sabahi, Istanbul
Yiiksek Islam Enstitiisii Dergisi, II. 1964, 22. s.
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«Stileyméniye’de Bayram Sabahisndaki diigiincenin baglan-
giem tegkil eden bu miighhedeye yazilarinda tekrar, tekrar
dénmektedir: “Fatih biitiin pagalariyle, beyleriyle, agalariyle,
mimar-bagilariyle, iscileriyle kargiya gecer: O giin, o kiyida,
Bogazkesen Hisar’nin ilk temel taglarini kendi koyar, vezi-
rinden son neferine kadar biitiin maiyeti ise girisir !, “Geng
padigah, ihtiyar sadrdzam, baglica vezirler bagta, milletin 6z
kuvveti olan ustalar ve igciler, biiyiik bir kale yapisinin bin-
bir tarafini yaratarak, san’at erleri, o kadar malzemeyi, uzak
ve yakin séhillerden, Bogaz'mm o noktasina getirip, yigarak,
devlere vergi bir kuvvet ve himmetle, Hisar’ bes ayda yap-
miglardir . “Fatih’'in temelini kendi eliyle kurdugu ve dort
ayda ingddti bitinceye kadar bagindan ayrilmadigi Rumeli Hi-
sart ¥, :

Iste bir savagin hep birlikte yapilan bir hareket olmasi
gibi, Osmanli ge¢miginde mimari eserin kollektif bir gahsma
ve yaratma isi oldufu goriigiinden hareket eden diigiincesi,
neticede ordu-millet tasavvuru yaninda, bir mimar-millet ta-
savvuruna varir. Bu, «Hayal Bestesde «Roma’nin sarkimi fet-
hettigin andan sonra / Yiice daglar gibidir gordiigiin ig, Ttrkog-
lu» dedigi, biitiin sahsi isimlerin, ferdi goriiniiglerin arkasin-
da asil gercek olarak mevecud Tiirk cevherinin, sehir sehir,
kubbe kubbe vatan sathina yayilan eserlerde kendini ve ya-
ratig kudretini ifade etmis mimar-millet stiretinde tecellisidir:

Actigin iilkede, yoktan yaratis kudretini,
Azminin kurdugu yiizlerce sehirden fazla,
Iri firdzeye benzer nice gik ‘kubbeyle,
Dehre aksettiriyor, gerci, biiyiik miméari,

"1 Gezinti, Dergih, nr. 6, 5 Temmuz 1921, 81. s.; ayrica: Aziz
Istanbul, 1964, 112. s.

2 " Tiirk Istanbul, Istanbul, Yap1 ve Kredi Bankasi’min X. Kuru-
lus Yildoniimii Hatiras:, Istanbul [1954], 16 s.; ayrica: Aziz Istanbul,
Istanbul, 41. s.

3 Gezinti Tehassiisleri, Tevhid-i Efkar, nr. 3309 21 Mart 1922
ayrica: Aziz Istanbul, 136. s.

* Tarih kit’alari hesabina gore, 139 ginde: E H. Ayverd1 Os-
manhi Mimairisinde Fitih Devri, Istanbul; 1974, IV, 631.
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Mimariyi milletin, milll varhigimmizin 6z ifadesi alan bu
goriis «Kaybolan Sehirsde kendisini bir kere daha hissettirir:

Firtize Kubbelerle bizim gehrimizdi o;
Yalniz bizimdi, cehre ve riihiyle biz’di o

Simdi, dikkat edilmemis bir bagka noktaya gegiyoruz:
Yahya Kemalin tarihi goriig ve ilhdmimn daha «Itrl» ve «Si-
leyméniye’de Bayram Sabahi»ndaki biitiinliige ermedigi Léle
devri siirlerinde dahi, bir zevk ve agk g¢agimizin hiikiimdar,
sadrazam gibi o devrin bag-simasi belirli ferdiyetlere baglan-
madan anonim ve kollektif bir cergeve ic¢inde ele alinigina sa-
hid oluruz. Lale devri etrafinda donen 48 misrdindan ancak
birinde devrin sahibi III. Ahmed’in adinin yer bulabildigi bu
siirlerde kahraman —gevresinde bézen Sadabad halk: —
hep adsiz bir Tirk giizeli, geng bir kadindir. Sirin heniiz
«Bir Tepedens ve «Mihriyar>daki tarihi cizgilerini veremedi-
gi bu Tirk glizelini — agzinda farscanin ideal misikisi mi-
kemmeliyetine erigildigini belirtmek isteyen “Lis&ni glve-i $i-
riz’dan numine idi” misrdinin Kkargisinda — Iran’in idedl sa-
ki ve gilizelinden iistiin tutan mukayeselerinde fark edilmemig
bir millilik, heniiz ismi ile agiga ¢tkmamig bir tirklik davast
vardir:

Nigarhane-i Irdn’e zeyn olan hiiban
Ne yada geldi ne akl u hayéale devrinde

Teferriid etmedi derler naziri bir saki
Cem’in seririne célis siilale devrinde

Biitiin bu izahlar boyunca tekrar tekrar ortaya cikan neti-
ce gudur: Osmanli tarihi Yahya Kemal'in siirinde hiikiimdar-
lar etrafinda donen bir mevz( degildir. Bu siirde Osmanh
tarihinin zaferleri, askeri ve medeni menkabeleri, devrinde
meydana geldikleri, devrine &id olduklar1 hiikiimdarlara at-
fedilmeden, onlardan bahsedilmeden, onlar diginda, kollektif
bir 6ze ircA olunarak i§lehmi§tir. Yahya Kemél'in siir san’a-
tinda tarih, Malazgird’den siiratle geldigi, Osmanli asirlari
icinde tlrkliiglin aranig ve degerlendirilmesidir.

Yahya Kemél'de tarih ilhémi, bitmeden kalmig «Akinlar»,
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«Korsanlar» gibi — bazilar1 da isimsiz — ilk denemelerden son-
ra Lale Devri manziimeleri ile «Akincilars, «Mohag Tiirkiisii»
merhalelerinden gegerek yiikseldigi «Koca Mustipaga», «Istan-
bul Fethini Géren Uskiidar», «Bir Tepedens, «Ismail Dede’nin
Kéinat», «Hayal Beste», «Eski Mdusiki», «O Riizgars, «Itriy,
«Stileyméniye’de Bayram Sabahi» gibi siirlerinde 600 yillik Os-
manli geemisinin vak’alarini ve insanlarimi tiirkliik dedigimiz
— sahislar, ferdleri, agan — kollektif bir cevher ve mécerinin
birer mahstl ve tecellisi olarak méanalandirmaga caligan bir
seviyeye ulagmistir.

Simdi, baz1 belirli simélara tahsis olunmakla tirihin
ferd mihveri etrafinda alindig1 zannini verecek siirlerinden «ls-
mail Dede’nin Kéinati» ile «Gedik Ahmed Paga’ya Gazelrden
- bahsedelim. Ismail Dede hakkindaki manztimede anlatilmak is-
tenen, bizzat Dede’nin kendisi olmaktan cok, onun temsil et-
tigi san’atta kendi méaneviyetimiz, kendi ruh kAinAtimizdir.
Bunun ig¢indir ki, blitlin manzimeyi «bizs diye sidece kollek-
tivite ndmina bir konugma idare eder. Bir Osmanli vezirini an-
lattig1 sanilacak «Gedik Ahmed Pasa’ya Gazelrde asil bahsolu-
nan Ahmed Pasa’nin ferdi bir sergiizesti olmak yerine, bir kol-
lektivitenin pesinde gittigi dini-tdrithi bir misyonu gercekles-
tirmek ugrundaki méacerasidir. Ahmed Paga’nin bir ferd olarak,
makta beytine kadar yalniz bir misrada géziiktiigii bu siir, esa-
sinda kendisini degil, onun iginde bulundugu bir seferi, i14-y1
kelimetullah’a yonelmis emelleri ve hedefleri ile beraber kol-
lektif bir aksiyonu anlatir.

Biitlin bu belirtilenler karsisinda, Yavuz Sultan Selim’e
uzun bir terkib-i bend hasretmis olmasi ile II. Selim hakkin-
da da miistakil bir gazelinin bulunusu Yahya Kemal'in siirin-
de Osmanli tarihinin hiikiimdarlara yer verilmeden, ferdi plan
yerine kollektif planda alinmasi zihniyetine aykir1 diigen bir
durum olarak goziikiir. Essinda «Selimnime»yi yazmasi da,
onun Yavuz Selim’in sahsiyetini kollektif yonden manilandir-
masina baglanabilir. Yahyd Kemail, Yavuz'un sahsiyetinde
turkligii en miikemmel strette temsil etmek gibi kollektif
milli bir mana bulmaktadir. Osmanli sultanlar1 icinde bir des-
tan yazdigi yegéne hiikiimdar olan Yavuz Sultan Selim hak-
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kinda, Namik Kemal ile paylastigi bu goriisii bir makalesinde
soyle ifade ediyor:

“Namik Kemal, bir evliyd sezigi ile sezmig ki, Selim tiirk-
ligiin timsélidir; onungiin en ziyade onu sevmis ve yalgin yi
ziinii bir kaya parcasina benzeyen bir ciimleye hakketmis. Se-
lim, tiirkliigiin tam timsalidir. Bu tahsis Selim’in biiylik baba-
s1 Fatih’i ve sirayla biribirinden daha yliksek tepelere giden,
td Oguz Karahan’a kadar, biitiin Tiirk padigahlarini bir an sol-
durmaz. Ciinkii her milletin etten ve ruhtan gehresini — bil-

"hassa temsil ‘eden bir hiikiimdar: vardir. [...] Selim, turkliige
boyle benzer.

 Ucra mahallelerin kahvelerinde duvara asilmig olan resim:
selimi destar:, altin kiipesi, uzun biyiklari, demir cenesiyle bu
ménay1 haizdir 1. ‘ '
iste, Yavuz Sultan Selim’i, Yahyd Kemal'in siirinde Os-
manli hitkiimdarlar iginde en imtiyazli duruma gegiren, sairi
kendisi hakkinda bir destan yazmaga sevkeden tesirler arasin-
da herhilde onun zihninde kazanmig oldugu bu imaj ve mé-
nAnin inkar olunamaz bir hissesi bulundugunu soyleyebiliriz.
Bayle bir mana ve degerlendiris iledir ki, Yahya Kemal, kisa sal-
tanatinca nice sefer ve gazdlardan sonra Selim’in dlimini
taht’a, hayata, fAni aleme degil, millete bir veda edis sfiretinde
diisiintir: ' ’

Dolduk¢a doldu gozleri egk-i ﬁrﬁk ile
Kudretlii padisdh veda etti millete

Umbmi tablonun diginda duran «Selim-i Sani’ye Gazels,
Osmanli tarihinden bir devrin, Lale devri gazellerinde oldugu
gibi — yalniz onlardan kadina yer vermemek, ickiye yonelmis
olmak farkini tagiyarak — zevkleri ve hazlar1 ile anlatilmasidir.
Bu gazel, kiiciik hacm1 igine II. Selim devrinin baglica karak-
teristikleri sigdirilmig bir mozayige benzer. Kibris fethi'nden,
{izerindeki yasak kalkan ickinin hayiti saran ciinbiisii, devlet
"idAresinin vezir-i Azam eline havale olunmasi, ciiliisundan once
kardegleri ile arasinda Sehzide Bayezid’in o hazin &kibeti ile ne-

I ki Fikra, fleri, nr. 1423, 18 Kanunisani 1338 = 1922.
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ticelenen taht rekébeti, sdir Yahya ve Bak{lerin kendilerini
ginlik yasayisin icinde hissettirmelerine ve Selimiye cAmiin-
den, g6hreti asirlar1 tutmug beytine ve nihdyet tiirbesine kadar,
‘birgok goriiniigleri sagilacak bir zenginlik ve kesifetle bu bes
beyitlik gazelin i¢inde yerlerini alirlar.

«Selim-i Sani’ye Gazel»i, kendilerine tahmisler, tazminler
yaptig1 Béaki, Nefi ve Nesati’lerin billdr misralari ayarinda go-
riip tazmin etmekten kendini alamadig, eski siirin onbinlerce
misral iginden bir yildiz 1s181 gibi asirlarin Stesinden gelen
meshur beytin sahibi, devrine giirin efendisi Yahyd ve BAaki
nin revnak verdikler, Tirk mimari tArihine erigilmez bir Se-
limiye sdheseri sahifesinin agilmasi imkanimi bahgsetmis bir
hiikimdar olarak bilmenin, bir o kadar da zamAninda ismi bir
fetihle birlesen Kibris garabinn davet ettigi tahayyiiller ara-
sindan — sahsi hayatinda ve giirinde daimé agir basmig— di-
yoniziyak zevkin gevki ile yazilmig bir manzime olarak kabul
edelim. Ne olursa olsun bu gazel, kendisine menfi kaniatle ba-
kilmaga aligilmig II. Selim’i, bir minyatiir sevimliliginde gos-
teren degigik hir portre icine nakletmistir, diyecegiz.

«Selim-i Sant’ye Gazel», YahyA KemAl'in siirinde Osmanli
tarihi kargisinda alinmig tavri degistirmeyen bir istisnddan iba-
ret kalir !, :

Biitiin siirinde istisndinin yerinin tam goriilebilmesi igin
arada dokunup geg¢mek yerine, izdhim bilhassa sona biraktigi-
miz bu durumu da boylece isaret ettikten sonra, basta koydu-
gumuz sudlin bu tahlil boyunca iistiiste gésterdikleri, 6niimii-
ze ardarda serdigi neticeler kar§1s1nda bir daha tekrarlamamiz
miimkiin oluyor:

Kendi Gk Kubbemiz sairinde Osmanli tarihi, 600 yillik bir
gecmis i¢inde Tiirk’t aramak ve degerlendirmektir.

1 «Selim-i Sani’ye Gazel» den de c¢ok, Yahya Kema4l’in tarih gii-
‘rine hikim olan zihniyete asil aykir1 diisen manzfimesi «HayAli S6y-
lenig» tir. Kizlar agas1 Gazanfer Aga’y1 sdyleyen bu manz(imede, onun
«Tiirk’ten. ziydde Osmanli, Asya’dan ziydde Sark’tir> dedigi saray
vardir. Yahya Kemal'de gercekten bir saray siiri varsa o, «Serefabady,
«Sene 1140» lar degil, bir harem agasinin i¢c dramindan bahseden bu
manziimesidir, Bizce onun tek saray giiri «Hayali Soylenis»tir.
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Isimsiz Klt’alar

Fatih eviadmnin U¢ kit'aya el koydugu gin,
Bir gazi bir de sehadetti seref ritbeleri...
Tamah ettikleri ginden beri dinyd malina,
‘Bir adim yok ki sinirlardan atilsin ileril..

*

Ayirir birbirimizden bizi ancak bir olum;
Miistecab oldu dudmiz ki, eser meydandal
Yumdugdundan beri dinyadya gizel gozlerini,
inci bir yanda yetim kaldi, sedef bir yanda...

Faruk Nafiz Camlibel




Batr’nin Son Armagani: ANARSI

Cemil MERIC

Anargi’den Anarsizm’e

Onceleri ictimai bir véklaydi anargi; kesmekegti, bagsizlik-
t1; hiikGmetsizlikti.

San’atcilar 6fkeli bir kadin olarak canlandirmiglar anarsiyi;
gozleri bagh, saclari daginik, elbiseleri paramparca ve ayagi-
nin altinda bir kitap: Kanun. Bir elinde yanan bir cira, tekin-
de hanger. Yerde kirilmig bir as& ile bir boyunduruk. Dipte
dogilisen mizraklilar ve uzakta alevler iginde bir gehir. Bu cil-
gin hayalet ecel terleri doktiirmiis avrupaliya. Hukukeuya so-
rarsaniz, “i¢timéi bir kaos olan anarsi, her diizenin, her giive- -
nin yikicisidir” (Portalis); devlet adami igin, “mutlikiyetin
habercisi” (Napoléon). Bir gazeteci: “Politikanin amaci anarsi-
siz hiirriyet, istibdatsiz diizen” diyor (Rémusat). Evet ama Av-
rupa bu riiyay: nasil gerceklegtirecek?

'XVIIL asrin Biiyiik Ansiklopedi’si oldukca karamsar: “Her
hiikiimet ya istibdada teméyiil edecektir, ya anargiye”. Acaba
Oyle mi? 1840’larda yayimlanan bir politika ligatine gore, (Die-
tionnaire Politique, Pagnerre éd.), boyle bir hiikiim ancak ma-
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zi icin gegerlidir; insanlik guurlanmistir artik; ger¢i anarsi
biisbiitiin ortadan kalkmis deglldlr fakat bu kegmekegin sorum-
lusu: Mesritiyet. Hakimiyet hakkinin simirlanmadigi, vazife ve
seldhiyetlerin kesin olarak belirlenmedigi, zit pren51p1er1n_ana-.
yasaca mesrli sayildig: iilkelerde gercek bir iktidar yoktur; ne
giivenden soz edilebilir; ne otoriteden; rekabet vardir, stirekli
bir savag vardir, anarsi vardir. Iktidar biitiin olarak halkin tem-
silcilerine devredilince anargi sona erecektir. S

~ Batr’da burjuva demokrasisi gergekle§mi§ ama anarsi, alev-
ler kusan bir ifrit gibi, ortalif1 kasip kavurmaga devam etmis;
tistelik anargizm, siyési bir mezhep haysiyeti kazanmigtir. Si-
niflara boliinen toplumlar icin trihin kargt konulmaz kand-
nu: Kavga

1789 Ihtilalinden sonra, “J1ronden”1er1n siyasi rakiplerini
karalamak icin kullandiklar: “anarsist” hakareti, 1840’dan iti-
baren iftiharla benimsenilen bir vasif olur. Proudhon’dan son-
ra, anarsi bir bayraktir. Hay4li bir adilet nizdminin havarile-
ri de, ferdi hiirriyetlerin pervésiz Agiklari gibi, o bayrak altin-
da toplanirlar. Her ciniyeti kutsallagtiran bir iitopyadir anar-
sizm; zulmii, tahakkiimii, istisméar1 kokiinden kaz1yacak bir ‘acil
susam- agil’dir.

ihtilaliyin mu, Fevzaviyiin mu?

Cevdet Pasa’ya gore, dinlerin de, daldletlerin de kaynagi
Asya. Iranli Mezdek, hem sosyalizmin, hem komiinizmin, hem
nihilizmin piri. IslAmiyet bu cilginliklar: tasfiye eder. Mazde-
izmin artiklari; ya isim degigtirilerek yer altinda yasamaya ca-
Ligir, yahut Avrupa’ya sigumrlar. Anarsizmin tarihini yazanlar
Yunan-1 Kadim’e kadar uzamr, sonra Ortacag manastirlarina
ugrarlar L. Elbette ki XIX. asr1 kizila boyayan bu mezheb-i si-
yaslyi mazdeizme ircd etmek yanls. Boyle bir karabetten an-
cak anar§1zmln tarih oncesi i¢in s6z edilebilir.

Devlet-i Aliyye'ye gelince... Nizdma perestis eden cedleri-

i Bkz. The Eucyclopédia of Social Sciences, cilt I,  «Anarsi» mad-
desi. .
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miz i¢in nizAmi tahribe yénelen her davrams cilginhikti. Sul-
tan faniydi, saltanat ebedi. Gergi isyan ve igtisas, insanlik ta-
rihinin kaginilmaz afetleri; ama Osmanli’da hi¢ bir ayaklanma-
nin hedefi devleti yok etmek degildir.

XIX. asrin sonlarinda Carlik Rusyasi’ni titreten nihilistler,
Devlet-i Aliyye icin birer ihtilalciydiler. Ihtilal, dilimizin en
korkung, en karanhik kelimesiydi. Fitne, fesat fetret o megum
herciimercin belirtileri veyd hazirlayicisiydi, Tiirkgcede anar-
siyi kargilayacak tek kelime vardi: IThtilal. Ferdi tedhis ise, sal-
namelerimizin mechliiydii.

Avrupa’da esen tedhig riizgdri XX. asrin baglarinda iilke-
mize de ugradi. Anarsinin igreng cehresini o zaman goriir gibi
olduk. Bir Ermeni komitecinin Halife-i Rily-i Zemin’e firlattig
‘bomba garb-perest bir sdirimize negideler ilham etti. “Bir Lah-
za-i Teehhiir” dasitani bir gafletin en parlak vesikasidir. Ha-
ldk'un babasi, masum kardeglerinin “bacak, kelle, kol” ve ke-
miklerini havaya savuran bombay: bir “darbe-i miibeccele”, bir
“tig-i miintekim” olarak vasiflandirdi. Ihtilalin kanli bayrag-
n1 “alamet-i tahlis” olarak seldmladi bir bagka sair (A. Rifki).
Fakat o mesiim tanri heniiz isimsizdir. “Fevza” kelimesi Itgat
hazinemize Ikinci Megritiyet’in armagan.

‘Bagka bir deyisle “Kamis1 Okyanus” tercemesinde uyu-
yan (fevzi: sol cemAate ve askere denir ki, bagbuglar1 ve ser-
gerdeleri olmayip ciimlesi miisdvi ve yeksan olalar. Ala kavli,
perdkende ve ald reyi birbirini muhtelit ve stiride. olalar; ih-
tilat. Feyfizi: fevzi méanisinadir ki nas biribiriyle bi teklif
olup meseld ahadiihiimi dharin bi mehaba libas ve taamlarini
telebbiis ve tendviil ider olmaktan ibArettir. -Aymtabli Asim-).
Bu eski lafzi, avrupal bir kisveyle takdim eden Tkinci Megriti-
yet intelijansiyasi. :

Tiirk diisiince tarihinde, anarsizme siyasi bir nazariye ola-
rak yer veren ilk yazar — &yle saniyoruz ki — Bedi’ Nuri (1909).
“Ultim- - IktisAdiye ve I¢timaiye Mecmtiasi”min bu genis te-
cesstisli muharriri bir Fransiz sosyologunun (Palante) — Re-
vue Philosophique’de ¢ikan — uzunca bir tetkikini  “Ferdiytin
ve Fevziviy(n” baghg ile dilimize aktarir (a.gm. cilt 3, s.
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641-671), Makéalenin Tiirk umtmi efkirinda herhangi bir iz bi-
raktigini sanmiyoruz .

Anarsi’ye, felsefi bir mefhum olarak, vatandaghik hakk: ta-
niyan ilk tirkce ligat “Kamiis-1 Felsefe” (1914). Riza Tevfik
bu uzunca bendi (s. 227-233) soyle bir hiikiimle hulasa eder:
“Bugiin biitiin filozoflarla beraber efkir-1 miinevvere eshabin-
ca siiphe kalmamigtir ki, anarsi, sirf bir diistr-1 itikat olarak
diigtiniiliirse, dalalet (sapiklik) tir. Eger fi'll ve ameli olursa
cinnetten miitevellit bir ciniyet, cindyet-i siyasiyedir.”

Sevimli “feylesof’umuz ne Proudhon’u anlayabilirdi, ne
Bakunin'i; anargizmle anarsiyi birbirine karigtirmasi mukad-
derdi. Fevzaviylin hakkindaki makAilesi Avrupa’nin -miiesses
nizdmini ayakta tutmaya calisan batil tistadlardan iktibas edil-.
mis bir gdlge-fikirler sergisidir. Bununla berdber, fevzaviytn
~ mezheb-i i¢timAisi uzun zaman Bedi’ Nuri ile Rizd Tevfik’in ser-

seri tecessiisiinden bagka bir merakli bulamaz. Fevza kelimesi,
ne Selahi’'nin liigatina kabul edilir, ne Semseddin Sami’nin, ne
Redhouse™un. 1928’lerden sonra Hiiseyin Kéazim Kadm nin -Bii-
yiik Tiirk Liigati'nda tekrar boy - gosterir: “Fevzi: Arapga isim.
Her ferdin her nevi vesayet-i hiik(imetten &dzéde olarak bash
bagina tekdmiiliine tarafdar olan meslek-i siyasi ve ictimai. Hi-
kiimetsizlik, anarsi. Cemiyet-i begeriyenin ancak bu tarzda hu-
kuk-1 tabiiyesini inkisaf ettirebilecegine ihtimal veren mezheb-i
ihtilaliyGn.”

- - Anargizm otuz yil sonra felseﬁ muhtevasmdan biisbii-
tiin tecrit edilerek T.D.K’'nun Sézliigiinde kargimiza - ¢ikar:
“Anargizm, anargistlerin meslegi”. “Anargist: bagsizlik tarafli-
s1”. (2.-baski, 1955). - R L

1 Bed? Nuri’nin makéalesi, ufak tefek yanlislarina ragmen, ciddi
ve agu‘bagh bir tahlil yazisidir. Aym tarihlerde yayimlanan «Muéa-
hede» gazetesi, sosyahzml goklere cikardiktan' sonra, anarsizme cog-
" kun hicivler dogenir; anarsizm, «medeniyeti tahribe ugrasan bir vah-
settirs, gazeteye gore; felsefesi de mefkiresi de ciiriik ve bos. ‘Anarsist
adini tastyan bir avuc insamin giyesi, «medeni, mall ve. dini biitiin
miiesseseleri yikmak, biitlin ‘hiikGmetleri yok etmektir». Anarsizm,
«refah ve saddetin siylsi hastalifi», anarsistler «sefil birer mikrop»
tur (bkz A Cerrahoglu, Turklye’de Sosyahzmm Tarlhlne Katkl, s.
75 =76).
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Anarsi ve Tenkili :

XIX. asir sona yaklagirken bir avug tedhisei Avrupa’ya ka-
buslu giinler yagatiyordu. Anarginin tirpani, tagh baglari olgun
meyvalar gibi kopariyor; anarsist fikirler politikadan edebiya-
ta sigriyordu. I¢ctimai bir tehlike olmustu anarsi. En selahiyetli
hukukgular bu kanh isyan hamlelerini 6nlemek icin alinmas:
gereken tedbirleri haréretle aragtiriyorlardi. Taninmig cezi hu-
kukcusu R. Garraud’nun. “Anarsi ve Tenkili” (I’Anarcie et la
Répression, 1895) unvanli eseri hem genis bir bilginin, hem de
bu ciddi endisenin mahsilidiir.

Garraud’ya gore, cagdas cemiyetleri tehdit eden iki hasta-
Iik var: Sosyalizm ile anargizm. Bunlar, “I¢ctim4i Mukavele”nin
eseri olan biiyiik ihtilal itizdlinin (herésie) iki cibani. Gerci
- sosyalistlerle anargistler, gerek propaganda tarzlari, gerek
davranmiglar1 bakimindan oldukca farklhidirlar. Hattd birbirine
zit olduklar1 da sdylenebilir. Ama bunlar iki diisman kardes.
Her ikisi i¢in de toplum kalabalifin iridesine boyun eger. Da-
yandig1 hicbir sabit prensip yoktur. Anargistlere gére, kardeg-
lik ve adéalet riiyalari, yalmiz “tablat hali”’nde gerceklesebilir.
Rousseau i¢in, tablata ddniis bir hareket noktasiydi. Anarsist-
ler icin toplumlarin varacag: tek hedef. Bugiiniin anarsizmi,
“sosyalist bir anargizm”dir: Hiir topluluklarin ortak miilkiyeti
pesindedir.

Bu diistinceler yeni degil, hukukcuya gore... Tarihin biitiin
caglarinda kah gizli, k&h acik olarak sahneye cikmislardir. Be-
seri cilginlifin nesilden nesile aktarilan mirdsi. Ama ictimai
diizenin temellerine kargi girisilen kavga, highir zaman bu ka-
dar cihanglim@l, bu kadar tehlikeli olmamistir. Evet, demok-
raside biitliin inanclar tartigilabilmeli, ama inanc olarak. Her-
hangi bir davay: miidafaa eden, felsefi bir mesfiliyet altina gi-
rer, cezai bir mestliyet altina degil. Diismanlarimizin kanaat-
leri-de, hayalleri de hiirmete sdyandir. Hakikat hicbir ziimre-
nin inhisdrinda degildir ve hic kimse diiglincelerini zorla ka-
bul ettiremez. “Bugiin herkes ateizmi de, komiinizmi de, kol-
lektivizmi de, anarsizmi de, beynelmilelciligi de rahatca sa-
vunup yayabilmeli. Bu goriigler belki abes, muhakkak ki teh-
likeli; ama diiglince olarak mesrfl.. Diigiincenin haklar1 ictiméai
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varhigin korunmasindan oénce gelir; ciinki fikirler arasindaki ca-
tigma ve cdrpigma ilerlemenin vazgecilmez sartidir., Toplumlar
birbiri ardindan ilmi, siyasi ve dini naslari cez&i miieyyideler-
le korumaktan vazgecmislerdir. Kanun, itizal diye bir sug tani-
miyor artik; siyasi ve i¢timai naslar cezalandirabilir mi? Yum-
rukla karsi konamaz diglinceye. tizal yasalari hortlatilamaz.
Sosyalistlerle anarsistleri istediginiz kadar cezilandirin, sosya-
lizmle anarsizmi yok edemezsiniz. Téarih, diistinceye karsi giri-
silen bagarisiz savaglarla dolu. XIX. asrin sonunda ayni tecrii-
beleri tekrara kalkismak ne kazandirir?”

Yazar abeslerden kurtulmak igin hakikatin, mantigin ve
2kl selimin kuvvetine giivenmektedir. “Ama, dokunulmaz
saydigim bu doktrinlerin yaninda eylemler de var; onlenmesi,
bastirilmasi gereken yalniz onlar” diyor. Toplumu ateg ve kan-
la giinahlarindan kurtarmak isteyen bu agir1 hayalperestlere
kargt toplumun kendi kendini korumas: mesr{i degil mi?

Sosyalistler kiitle hareketlerinden yanadirlar.  Kanunlar
kiitle hareketlerini onlemek igin tedbirler almigtir. Anarsistle-
rin metodu bagka; ferdi tedhis. “Anarsist eylemin baslica ama-
a1, cagdag medeniyetin iki temeline, yani ferdi miilkiyetle insan
hayatina kastetmek.”

Sosyalizmlerin zaferine inanmak, aklin ve sagduyunun he-
simetine inanmaktir. Ama hiikiimetler ellerini kollarin bag-
layip felaketlerin kopmasim bekleyemezler. Hepimiz bu bar-
bar istilasina kars: tetikte olmak zorundayiz. Oyle inaniyoruz
ki, mevcut kdnunlarla sosyalizm tehlikesini dnlemek k&bildir.
Yeter ki onlar: layikiyle kullanabilelim. Anargistlere karst ay-
n1 yumusgakligi gbsteremeyiz. Anarsist milletlerarasi bir sug-
ludur, korsan gibi. Ve biitiin medeni milletler tarafindan takip
edilmelidir.

Bir Tarife Dogru

Hukukcuyu, tavsiye ettigi tedbirlerle bagbaga  birakalim.
Su kadarimn séyleyelim ki “evliyA-i umur” efendilerimizin bu
kitaptan alacaklar1 biiyiik dersler vardir. Yazimizin mihveri si-
yasi ve ictimai bir diiglinceler biitiinii olarak anargizmdir. Anar-
siyi “glirtiltiilii bir niimayis vesilesi veya kimya tecriibeleri igin
bir firsat” sayanlarin cilginca eylemleri konumuzun digindadir.
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Asrin baglarinda yayinlanan Biiyilk Fransiz Ansiklopedisi,
anarsizmi goyle tarif ediyor: “Her baskiya, her disipline, her hii-
kGmete, her devlete, her iktidara, her otoriteye acilan bir sa-
vag... Biitin sekilleriyle siyasi, manevi, iktisAdi baskinin kal-
dirilmasi; hiikimetlerin organizmalar icinde erimesi; hakimi-
yetin yerine serbest anlagmalarmn gec¢mesi... Emek, hi¢ bir dig
glice boyun efmeyecek, insan kendi kendine tegkilatlanacak
ve tam bir bagimsizlik i¢inde yasayacak; ehhyetme gore lirete-
cek, ihtiyAcina gore tiiketecek”.

Aym yillarda cikan bir iktisat sozliigiine gére (Léon,
cilt 2, 1900): “Ihtilalci anarsizmle, demokratik sosyalizmin kok-
leri bir: Isci sinifinin acilari. Ikisi icin de sefiletin sorumlusu:
Cagdasg toplum.

Sosyalizm, kurulu diizenin “elestirisi”. Anargizm, sosyaliz-
mi de elegtirir. Yani elestirinin elegtirisi. Ger¢i sosyalistler de
otoriter devleti red ederler. Despotik devlete, tanri-devlete diig-
mandirlar. Devletin yerine toplum gecmelidir. Kullandiklar:
esrarli formill su: “Kisilerin hiik(imeti yerine, esyAnin y&ne-
timi” (Engels). Ama anarsistler devleti toptan reddederler. Mii-
him olan ferdin mutlulugudur. Hiirriyet olmadan mutluluk
gergeklesemez. Demokrasi y&ni halkin hakimiyeti demek, si-
vasi hirriyet demek degildir. Halk, iktidirini ‘memur’lara dev-
retmek zorundadir. Demek ki hep insanoglunun hiikimeti, hep
keyfilik” (Proudhon).

~Goriiyoruz ki bu iktisat sézliigii de tariften fazla tefsir ve
izdha yonelmektedir. Altmis yil sonraki bir ligata bagvuralim:
Lalande’in meshur Felsefe Liigat1 (1960). “a. Karigikhik (daha
cok diizenleyici bir otorite yoklugundan dogan nizamsizlik),
b. Bir ¢ok nevileri olan siyasi meslek.” Hepsinin de ortak yonii:
Ferde yukaridan kabul ettirilen her cesit devlet tegkilatinin red-
didir. Bu manada bazan an-archie olarak yazilir. Bazan da anar-
chisme kullanilir ki daha dogrudur. Béylece karigtklik mAna-
sina gelen mefhumla siydsi anarsi ayirdedilmis olur... Anargist
mesleklerin ortak yonii, medeni kavimlerin yakin bir gelecek-
te devletsiz yagayacaklar1 inancidir. “Godwin, Proudhon, Stir-
ner, Tucker devleti kayitsiz gartsiz red ederler. Tolstoy devleti
mutlak olarak degil, meden! kavimlerin yakin gelecegi icin
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reddeder. Bakunin ve Kropotkin i¢in devrim, yakin bir gele-
cekte, devleti ortadan kaldiracaktir. Anargist meslekler miilki-
yet konusunda ya “adoministe”dirler (Godwin, Proudhon), ya-
hut doministe. :

Devrimci doktrinler de ikiye ayrilir: a— Direnigciler (Tols-
toy), b— Isyancilar (Stirner, Bakunin, Kropotkin). :

Anargist doktrinlerin iizerinde birlegtikleri bir bagka nok-
ta: Uretim ve emegin kendiliginden diizenlenecegine inaniglar:.
Onlar da Fourier gibi her seyin (cazibe sdyesinde) tikir tikir is-
leyecegini soylerler. Bir kelimeyle hepsi de iyimserdir.” ’

Suavet daha aydinlik (Dictionnaire Economique et Social,
1969): “Anarsizm bir hareketler ve doktrinler biitiinii; hepsi-
nin ortak ve ayiric1 vasfi, ferdi degerlerin yliceltilmesi ve neti-
ce olarak otoritenin reddi. Otorite halk {izerinde bir bask: ve is-
tismar aracidir, o

Kismen Rousseau’ya (I¢timai Mukavele) ve Hegel'e (insa-
nin dini, siyasi, iktisadi v.s. “yabancilagmalar’la savagi) daya-
nan anargizm, XIX. asrin ikinci yarisinda geligtirildi. Libera-
lizmi — hemen hemen Marx’la ayni agidan — elegtirir anar-
gizm: Biitiin vatandaglar1 kdnun Oniinde esit kilan 1789 Thtilali,
onlara gercek bir esitlik, iktisAdi esitlik kazandirmamistir. Su
halde devletin yerini ferdler arasinda yapilacak sayisiz anlag-
malar almali, ictim4i miinisebetleri onlar diizenlemelidir. Mev-
cut devletler bir federasyon icinde toplanmali; miilkiyet “ta-
sarruf’a (possession) = ddniismelidir. Liberal diislincelerin mu-
balagast olan mutlak bir ferdiyetcilik adina otoriteyi yeren
anarsistler, otoritenin iktidardan dogdugunu gérmezlikten ge-
lirler; bir takimi1 (Rus anarsistleri gibi) isi ydneticilere karst
stiikast tertibine kadar vardirir.

Anarsistlerin baglica kaynaklari, Proudhon (1809-1865) un
“Miilkiyet Nedir”i ile Stirner (1806-1856)’in “Tek ve Diinyés1”
dir. En tanmmig anarsistler Elisée Reclus (1830-1905), Jean
Grave, Bakunin (1814-1876), Kropotkin (1842-1921), Ravachol,
Vaillant v.b. Cogu hayalperest ve hassas kimselerdi ve davélar:
icin yigitce doglstiiler.

Anarsizm Rusya’da, Ispanya’da, Fransa’da énemli bir rol
oynadi. Siyasi bir parti icinde miicAdeleyi reddeden anarsistler
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daha ¢ok sendikalar ig¢inde kavga verdiler (anarko sendikalist-
ler); sendikalarin politika digi kalmasindan ve genel grevden
yanaydilar.

Ahlék bakimindan ¢ok titiz olan ve insanlarin hiirriyeti icin
savagan anar§1stler1n siyasi hayéta kat11mam1§ olmalar1 tizii-
clidiir.”

Simdi de bir sosyoloji kimfisuna goz atalim (La Sociologie,
J. Caseneuve ve D. Victoroff bagkanlifinda bir heyet, 1970):

“Anarsi de, demokrasi veyd despotizm gibi — bir aynadan
bir aynaya aksedercesine — hem bir iilkenin durumunu, hem
idedl bir toplumu, hem siydsi bir meslegin tarihcesini ifade
eder... Rousseau’nun, tabiatta iyi ve hiir olan insan inancindan
yola ¢ikan anarsizm, tarih iginde ti¢ akima ayrilir: Hristiyan
anargizmi, Tolstoy’un onciiliigiinde Carlik Rusyasinda gelisir;
ferdiyet¢i anargizm, piri Max Stirner; komiinist anargizm. Prou-
dhon, amaglarini agikca belirttigi i¢in, bugiin de, anarsizmin en
biyik nazariyecisidir: “Yonetilmek, seldhiyetleri de, bilgileri
de, faziletleri de olmayan yaratiklar tarafindan géz altinda bu-
~lundurulmak, cisuslanmak, siiriikklenmek, onlarin kAnunlarina
boyun egmek, kurallarina lebbeyk demek, giidiilmek, tartak-
lanmak, damgalanmaktir...”. Proudhon icin, devlet bir vihime’
dir; hiir bir zekdya diigen vazife bu vAhime’yi miizelere ve kii-
tiiphénelere kapatmaktir.

‘Anarsist toplum olur mu? Anarsiyle toplum celisen iki mef-
hum; bununla berdber, cesitli unsurlarin terkibinden dogan
anargist bir toplum diigiincesi, zaminimizda da, iitopyac: fi-
kirlerin ve eylemlerin kaynagi olmakta devam ediyor”.

Kamuslar arasindaki bu gezintiyi Larousse’un son sozli- -
guyle noktalayalim: “Anarsi, ferdin her tiirli hiikiimet vesaye-
tinden uzak kalmasin: isteyen siyési ve ictimai meslek.”

Meydan - Larousse bu tarifin altina su bilgileri ekliyor:
“Anarsi, Tirk Cezd KanGnu madde 141/2'ye gére sug sayilir.
Adr gecen maddeyle, devletin siyasi ve huktki temel nizamla-
rin1 topyekiin yok etmek géyesini giiden cemiyetleri, her ne ad
altinda olursa olsun, kurmaya tevessiil edenler veya kuranlar
veya bunlarin fadliyetlerini tanzim, sevk ve idire edenler veya
bu hususda yol gosterenlerle, bu giye icin her ne stretle olur-
sa olsun propaganda yvapanlar cezélandirilirlar”.
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~ Anarsi ve Liberalizm

Bazi yazarlar anarginin hudutlarini geniglettikge genigle-
tirler. Onlara gore “devlete karsi ferd”in haklarim savunan
Herbert Spencer bile anarsisttir. Filhakika Spencer: “Hiikiim-
darin ildhi hakk: yerine parlamentonun ilahi hakk: gecmis-
tir” diye isyan eder. Gergekte terakkinin tek kaynafi vardir:
Ferd hiirriyeti, Herkes kendi igini bagkalarindan iyi bilir. Dev-
let ne ehliyetce, ne zekéca fertlerden daha iistlin. Fertler, dev-
letin vesiyetini kabul edeceklerine, kabhiliyetlerine, zevklerine,
menfaatlerine gore topluluklar kurmalidirlar. Isci, sandyici,
tiiccar, bilgin, sanatgi... topluluklari; devlet karismamali fert-
lere. ; '

Biliyoruz ki bu diislinceler liberalizmin ana temelleri; anar-
sizmin hareket noktast da onlar; aralarindaki fark gu: Liberal
mektep, devleti ortadan kaldirmak degil, simirlamak ister; -ona
gore devletin iki gorevi vardir: Ulkeyi dig saldirilardan koru-
mak; icte de adleti saglamak. Bir kelimeyle bu mektep man-
daren devleti reddeder, jandarma devletten yanadir. Anarsist
mektep, jandarma devleti de kabul etmez. “Birak yapsin”cilara
gdre hiltkmet ne kadar kisitlanirsa, igler o kadar iyi gider.
Anarsistler boyle bir baskiya ne lizum var derler; en iyi hi-
kiimet hitkGimetsizliktir; istibdat herhangi bir devlet sekli de-
gil, devletin 6ziidiir; devlet adéletsizligin, baskinin, tekelin so-
mutlagsmasindan bagka ne? Liberallere gore (Spencer gibi) ka-
nunlarin ¢oklugu hayra alamet degildir. “Toplumlar cahil, kafa-
lar gelismemis ise kAnunlar cogahr, insanlar her seyi mevzi-
attan beklerler” (Dalloz).

Kropotkin'e sorarsaniz: “Insanhifi yoneten milyonlarca ké-
niinu ii¢c ziimreye ayirabiliriz: 1) Milkiyeti koruyanlar, 2) Hii-
kiimeti koruyanlar, 3) Kisiyi koruyanlar.

Yani ciddi bir aragtirmanin sonucu gu: Biitlin bu kanunlar
gereksizdir; zararhidir; siddetin, bAtil inancin cocugudurlar;
kesisin, hiikiimdarin ve zengin toprak sahibinin c¢ikar1 i¢in ko-
nulmuglardir, Yakmali biitiin yasalari. Anarsi insani olgunlag-
tiracak, yliceltecektir; herkes herkesin hiirriyetine saygl gos-
terecektir. Digaridan gelecek saldirilar: da, daimi ordular de-
gil, halkin kendisi pliskiirtecektir. Devletin kamgisina ihtiyac
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yok. Hele baski diizeni son bulsun, insanlar kendi aralarinda
anlagir; birlikler kururlar. Fourier dogru soyliiyor: Cakil tag-
larini bir kutuya koyun hemen yerlesirler, hem de dzene be-
zene yerlestireceginizden ¢ok daha iyi. Insanlar da oyle, kendi
baglarina birakilirlarsa daha iyi tegkilatlanirlar; ama bu tegki-
latlanma agagidan yukariya olmalidir; devletin merkezilesme-
si gibi yukaridan agagi degil. Hiir fertler bagimsiz komiinalar-
da toplanir; komiinalar bdlgeler arasi komiina federasyonlarin-
da, onlar da milletler arasi biliytk federasyonlar halinde bir
araya gelir. Kisaca, anarsi diizenin kendisidir... Béyle diisiinen-
ler daha ¢ok ferdiyetgi anargistler: Bilhassa Amerikan mekte-
bi. Amaglari, iktisddin ve igtim4i adéletin diiriist prensiplerini
yaymak. Sabirsiz degildirler, zor kullanmaga kalkigmazlar.
Carlyle gibi duglintirler: Siddeti adaletin emrine vermek yan-
Lgtir: Siarlari: Pasif direnme. Ferdiyet¢i ve barig¢i anargizm,
hiik(imet miiddhelesini kabul etmeyen ve bu prensibi sonuna
kadar goétiiren tek anargizmdir. En taninmig temsilcisi: Thoreau.

Britannica Ansiklopedisi (1970), anarsistleri goyle siniflan-
dirtyor: “Anarsistlerin ¢ogu kendilerini sosyalist sayarlar. Bu-
nunla berdber biliyiik ekseriyet sosyalistlerden de, liberallerden
de ayrilirlar. Ciinki hem k&nunlari, hem hiikimeti reddeder.
Cogu devrimcidir ama kullandiklari metod 6teki devrimciler-
den farkhidir, Bariggl olanlari da vardir: Thoreau, Tolstoy,
Gandhi gibi. Bunlar, 6rnek olmak, inandirmak, zora bagvur-
mamak (ahimsa) ve ‘medenice’ direnmek yoluyle bagariya ulag-
mak isterler... Bir takimi da kiitle eylemlerinden yanadir: Ne
§iddetten cekinir, ne devrimden, ne i¢g-savagtan. Kiiciik bir kis-
m1 da, tedhig gibi, stikast gibi ferdi eylemleri benimser. Ha-
kikatte anargistlerden bir ¢cogunun terorizmle higbir ilgisi yok-
tur.” Ansiklopedi tedhisciligin ancak muayyen bir i¢ctimai iklim-
de boy atan bir hastalik oldugunu belirtiyor: “Biiyik bir igti-
mai veya iktisaddi sarsinti ylizinden kan(ni yollara karsi du-
yulan giiveng kaybolmugsa, polis kiyicilagmig, karsilikli tah-
rikler alip yiirlimiisse, kin ve 6c alma duygular1 alevlenmigse,
terdrizm gemi aziya alir... Anargizmin ferdi tedhig sathasi 1920’
lerde — asag1 yukari — kapanmigtir.”

46



CEMIL MERIC

Komiinist Anargizm

Gegen asrin taminmug iktisatgilarina gore, anargizmi ictiméai
bir tehlike haline getiren komiinist anarsistlerdir. J, Burdeaw’
yu dinleyelim; (Anarchisme, Nouveau Dictionnaire d’ Econo-
mie Politique, par Say et Chailley):

Anarsizm ile komiinizm arasinda herhangi bir béghhk
kurmak giic. Anargizm, mutlak siyasi hiirriyet demek, komii-
nizm ise iktisadi esitlik, herkes i¢in mecblri ig; toplum, boyle
bir neticeyi ancak bask: ile elde edebilir. Bunun igin Proudhon
komiinizmi kesin olarak reddeder: “Defolun komiinistler, siz-
den igreniyorum”. Ferdiyeti oldiirdiinliz mii ne kalir? Insan
yozlagir, insanlik kocaman bir pohb olur. Proudhon 6zel miilki-
yetten tiksinir ama onu kaldirmaz; sidece sermiyenin daha
- az tahripkar olmasina gah§1r miilkiyet ferdi devlete kargi ko-
rudugu i¢in luzumludur. Isci istedigi derecede ve tarzda calis-
malidir; karsilik olarak herhangi bir ticret degil, yarattif: tri-
niin biitiintinti almalidir; paranin yerine bir halk bankasinin
cikaracagl bonolar gegmelidir. Mallar ihtiyac: olanlara bono
kargihigr verilmelidir; bono bir nevi kredi demektir; mallar:
veren bu bonolari bagkasina devretmek sfiretiyle verdiginin
kar§111g1n1 almis olacaktir. Bunun igin de kagidin yeteri ka-
dar giiven saglamast 1azim (Proudhon’culugun zay:if tarafi). Ig—
timai miinasebetleri tayin edecek olan: Istatistik kinunlari; uy-
gulamalar1 devlet degil, ilimler akademisi kontrol eder; kanun,
zorunluluk belirttigine gore, bagimsizhigl zedelemez. Demek ki
Proudhon, iktisadi diigiinceleri bakimindan komiinist anargist-
ler gibi diiglinmez. ‘

Komiinist anarsistler — sosyalistler gibi — kapitalistlerin
mallarina el koymak (kapitalistlerin yani irat, kazang ve faiz-
le gecinen herkesin), iiretim araglarini toplumun emrine ver-
mek isterler. Sosyalistlerden ayrildiklari taraf, yeni toplum-
da emegin tegkildtlanmasi konusu: Sosyalistler kollektivisttir;
anargistler komiinist. Kollektivizm, kinunlagtirilmig bir komii-
nizm: Herkesin yeri bellidir; insanlar ¢aligmak zorundadirlar;
yaptiklar: ige gére yer, iger, giyinir ve baglarim sokacak bir
yer saglarlar; sosyalizmin tasarladif1 diizende sanfyi onbasila-
rina, cavuglarina, yiizbagilarina 1ht1yag vardir; herkese onlar
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talimat verecek, “iginizi yapin, hakkinizi alin” diyecekler. Ger-
¢i bu ustabagilar iscilerin kendisi segecek ama, secimin ne gi-
bi yolsuzluklara sebebiyet verdigini herkes bilir.

Anargistler, sosyalizmin ileri siirdiigii kirtasiyeciligi, kral-
larin istibdatindan daha tehlikeli bulurlar; kantnun istibdats,
istibdatlarin en tehlikelisi. Kollektivistlerin elinde, temsili hii-
kiimetteki ecirlik, bagka bir kisveye biiriinecektir sidece; top-
lum bir saniyi cehennemi olacak; su dékmeye gitmek icin bile
ustabagindan izin almak gerekecektir. :

“Manastir ve kigla kokan bu vahim distinceler ya dini ter-
biye ile bozulmus, ya her baskiya boyun egmekten yozlagmig
kafalarin eseri”. (Kropotkin). Sosyalizm, herkese “emegine go-
re” der. Anargist komiinizme gore, herkes diledigi gibi cali-
sir ve ortak kiimeden diledigi kadar alir. Falanster yoktur; “sos-
yal tencere” yoktur; ayri mutfaklar vardir. Anargist ‘devrimin
kendini korumasi gereken ilk tehlike, bir devrim hiiktimeti kur-
mak. HiikGmet ister istemez iktidar: tekeline alir; gimdiye ka-
darki devrimlerin bagarisizlifl bu gercegi anlamamis olmalarin-
dandir. Iktisadi degigim, yiginin eseri olacaktir; ayaklanan halk,
bugday ambarlarina, giyecek magazalarina, evlere el koyacak-
tir; Kropotkin’e gore, ne hir ¢ikacak, ne talan olacak. Koylii-
niin topragina gimdilik dokunulmayacak, tlireticiler kendilikle-
rinden bir araya gelecek, giicliikleri yenecek, ihtiyaclari karsi-
layacaklardir. Mallar miibadele edilecek; miibAdele sekli: De-
gis-tokus. Kentle kdy birbirini tamamlayan iki topluluk. Ure-
timin amaci gsuna buna kazang saglamak degil, toplumu yasat-
mak olacaktir. Kapitalist diizende, magazalar malla dolunca,
tiretim durdurulur, iggiler yoksulluga diiger. Birakin ihtiyacla-
rin1 magazalardan saglasinlar; mallar- diledikleri kadar tiiket-
sinler. Ne sandyi buhrani olur, ne igsizlik kalir. Anarsist top-
lumda yalniz bol olmayan nesneler vesikaya baglanacak, once
cocuklarla ihtiyarlar gozetilecektir. Giinde dort-beg saat ca-
ligmak yeter; herkesin hiir oldugu bir toplumda aylakliktan
korkmayalim; insani soysuzlagtiran: Ecirlik; herkes hoguna gi
den isi yaptiktan sonra neden sirtiistii yatsin?

Yoneticilere ihtiya¢ olmayacak m1? Kropotkin, hayir, diyor.
Ahlaksizlik- baskinin eseri; anargizm gercek insanin, ideal in-
sanin yaraticist olacak.
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Cinayet, cagdas toplumun meyvesi; milkiyeti kaldirin, suc-
lar kendiliginden azalacaktir. Gergi anadan dogma suclular da
var ama onlar birer deli, yAnl hasta; hastalar1 hapsetmenin ne
faydasi var? Insanlar arasindaki biiyiik farklar yetisme sartla-
rinin eseri; iyi bir terbiye, onlar1 agag1 yukar: aym idrak seviye-
sine yiikseltecek, esitsizlikten dogan ¢atigmalari sona erdirecek-
tir. Proudhon, demokrasi, demopedi (halkin. terbiyesi)dir de-
miyor muydu? Hayat icin kavga yerine yardimlagsma prensibi.
Insan dogustan iyi; onu bozan adaletsizlik. Anarsist ahlik ne
Bentham’a dayanir, ne Kant’a, ne faydacidir, ne vazife ahlak-
cis1. Kropotkin’in benimsedigi ahlik Guyau'nun ahliki; geng
yagsinda 6len o igli gsAir de digtan gelen hig¢ bir otorite kabul et-
mez: “Ahldkliyim, ¢iinki ahlakli olmak bana zevk veriyor; so-
yum i¢in faydali olan geyleri benimsemezsem, iyi olmazsam,
liziiliiyorum. Insanlar, her cagda yigitlik, fedakarhk géstermis-
lerdir; bir dakikali ferdgat, bir dakikalik heyecan icin hayati-
nt vermeyecek kag¢ kigi var?.. Ne hodgdmlik, ne digergamlik
- bu, bagkalarinin bahtiyar oldugunu gérmek zevki sidece”, Gu-
yau'ya gore, vazife, hayatin cogkunlugu, si'riyeti; kendini ifa-
de etmek, gerceklegtirmhek, fedd etmek isteyen hayat”.

Anar§iSt1er, dinya goriigleri bakimindan maddecidirler ama
ahladk anlayiglar ile, vikialar1 hesdba katmayan idealist birer
iyimser.

Bu wulvi ahlaki, siyasi cinadyetle nasil uzlagtiracagiz? Hey-
hat, Bati'nmin en blylik siyaset nazariyecileri tezattan kurtula-
mazlar; kurtulamazlar, ¢linki, kucaginda geligtikleri sinifli top-
lumun kantnu kavga, yani tezattir, Kropotkin 6liim cezdsinin
kaldirilmasini ister, ama, halkin cana kiymasini hog goriir. Hal-
k1 nasil mahk(m edebilirsiniz, der, onun c¢ektiklerini c¢ektiniz
mi? Cekmedinizse susacak kadar edeb gosteriniz bari. Somiirii-
cliyli cezdlandiran anargist, “size yapilmasini istediginizi bag-
kalarina da yapin” prensibine yabanci degildir, kendisi de s6-
miiriiyorsa oldiriilmeyi kabul etmig demektir. :

Ferdiyet¢i anarsizmin ahldk anlayigi bagka. Stirner’in diin-
yas1 Hobbes'un diinyasidir. Bu almanyali mektep hocasinin sia-
r1, yalmz “ne tanri, ne efendi” degil, ayn1 zamanda “ne kinun,
ne iman”dir. Kropotkin’in {itopyasinda insan, insan icin me-
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lektir, Stirner’inkinde kurt. Nazari sdhada bagdagmas: imkéan-
siz olan bu iki ahldk, ¢agdas toplum s6z konusu olunca birle-
sir.. Zird anargist, herhangi bir devletin degil, devletin, yéni
baskinin ‘diigmanidir, Temsili hiikfimet bir aldatmacadir, ona
gore: “Halk temsilcilerini sectigi i¢in hiirdiix” diyorlar, bu okii-
ziin istedigi kasabi segmesi gibi bir sey. Iktidarimi devretmek,
onu kaybetmektir. Isci de olsa, her milletvekili, yarinin yahu-
dasidir. -Millet meclisine bir is¢i gondermek neye benzer bilir
misiniz? Bir annenin kizini geneleve -kaydettirmesine.” Sosya-
listler icin mithim olan, iktisadi esitlik; anargistler igin iktisa-
di esitlik ve ferdi hiirriyet; uzlagmas: imkénsiz iki prensip.
Anargistler despotik bir ekseriyetle (sosyalist bile olsa)  her-
hangi bir despot arasinda fark gormezler.

Bakunin de, Kropotkin gibi, hassas bir insandir, cindyet-
ten hoglanmaz, Blaquicilere diismandir. Bir giin ayaklanacak
olan halkin, cellatlarimi dldiireceginden {iziintii duyar ama sa-
kirtleri intikdmin her geklini benimserler. 1881 Londra anargist
kongresi su kardra varir: “Kurulu diizenin herhangi bir tem-
sileisini: Kral, vekil, papaz, polis, saniyici, kim olursa olsun
oldirmek mesrtdur”. Ve anargizm, nazariyecilerinin yilizlini
kizartacak, bir haydutluga istihdle eder.

Biz, bu kisa makAilede, anarsizm derken, XVIII. asir sonla-
rinda Avrupa’da beliren ve biitlin XIX, asir Avrupasi’n: dam-
galayan ictiméi bir mezhebi kastediyoruz. Ger¢i hareket XX.
asirda da tirih sahnesinden cekilmis degildir ama, Arvon'un
dedigi gibi, kurumaga yilz tutmus bir agacta goriilen blr iki
surgundur bu kimildaniglar. :

" Britannica Ansiklopedisi, anarsistlerle komdiinistlerin asri-
mizdaki miinisebetlerini anlatirken séyle diyor: Ihtilallerde ve
i¢ savaglarda komiinistlerle anargistler bazan eleledirler ama,
umbmiyetle bu birlik baglangi¢tadir, sonra diigman olurlar bir-
birlerine. Mesels 1918’ de Moskova’daki anarsist karargéhi top-
cu atesine tutulmus ve her tiirlii anarsist fadliyet yasaklan-
migt1. 1922 Araligi’'nda, Berlin'de toplanan ve agagi yukari bii-
tlin- anargist sendikalar1 bir araya getiren, milletleraras1 anar-
sistler konferansi, Lenin’in proleterya diktatoryasi nazariyesi-
ni ‘aciktan ‘acifa reddetmisti; konferansda goyle deniliyordu: -
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Ihtilalci sendikalizmin amaci, iktidarin fethi degil, toplum hayéa-
tinda devletin her tiirlii miidahalesini ortadan kaldirmaktir. O
donemin en giiglii anargist hareketleri Italya ve Ispanya’dakiler.
Anargistler, Italya’da Mussolini'nin, Ispanya’da Primo ve Ri-
vera'nin iktidara gecigiyle yer altinda caliymak zorunda kalir-
lar. 1936-39 Ispanya i¢ savaginda, anargistlerle komiinistler,
Franco’ya kargi, cumhiriyet hiikGimetinin yaninda yer alirlar;
fakat sonra komdunistlerle anargistler arasinda diigmanlik bag
gosterir; anargistler savagtan cekilerek Franco'nun zaferine
yardimer olurlar, ’
Bir kelimeyle, anargizm, XX, asir ortalarinda, siyasi bir
hareket olarak c¢okiis halindedir; lakin entellektiiel tesiri; do-
lambaghi yollardan, devam etmektedir. 1950 sonrasi anarsist-
lerinin iizerinde durduklari, adem-i merkeziyetin her sihada
lizumlu ve arzlya sdyan oldugudur; siyasi pliralizme bir ne-
vi katiligtir bu. Modern ilimlerin ve teknolojinin geligmesi, kii-
¢iik komiinotelerden kurulu devletsiz bir diizen icinde, adem-i
merkeziyeti busbiitin zorunlu kilmigtir. Bu gériis Aldous Hux-
ley’'in “Ilim, Hiirriyet ve Barig” adli kitabinda (1946) en acik
ifadesini bulur. Sir Herbert Read de aymi kandattedir (“Anar-
sizmin Felsefesi”; 1940), “Anargi ve Nizam”, 1954). George Or-
well'in eserlerinde de aymi inanca gahid oluyoruz (“Katalon-
ya’ya Saygl”, “1984”). Anarsist fikirlere, Ingilizce “Freedom”
gazetesinde ve sair Ingiliz dergilerinde hala rastlanmaktadir.

Ahar§izm ve Talebe Hareketleri

Anargist falliyetlerin Avrupa’nin cesitli tlkelerinde nasil
gelistigini anlatacak degiliz; aydinlatmak istedigimiz, 1960’lar-
da baglayan 6grenci hareketleriyle anargizm arasindaki.miina-
sebetler, bagka bir tabirle benzeyis ve ayriliklardir. Britannica
Ansiklopedisi gdyle diyor: Anarsist davranigin (anargist dokt-
rinin degil) bazi yankilarini 1960’larin 6grenci radikalizminde
ve genglik direniglerinde — mesela 1964-65'de Amerikanin Ka-
liforniya (Berkeley) Universitesi'nde, 1968’de Kolombiya Uni-
versitesinde ve daha .bir ¢cok Amerikan tiniversitesinde gorii-
len hareketlerle, liniversite disi gencler arasinda bazi direnig-
lerde — bulmak kabildir. Benzer hareketler bagka tilkelerde de
goriilmiistiir: Sorbonne’da (Paris), Madrid Universitesi’nde, Ro-
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ma Universitesi'nde, Prag o6grenci mitinglerinde... Bunlarin
hepsi de 1968'de olmustur ve dev sirketlere, orduya, biirokrasi-
ye kargt besledikleri giivensizlik ve kin yoniinden anargizm’e
benzerler. Hepsi de ferdin kendi kendini serbestce ifade et-
mesinden yanadirlar (tam bir hiirriyet; uyusturucu maddeler
kullanmak hiirriyeti de dahil); iraddi olarak kurulacak orgiitlere
inamirlar; ferdl eylemi ve kigi miiddhalesini tercih ederler. Ben-
zerlikler bu kadar. Ayrildiklari taraflara gelince... Kanunlari,
siyaseti, huktmeti, amaglarina —ic¢timai refah, medeni hiir-
riyetler gibi— varmak igin véasita olarak kabul ederler. De-
mek ki, bu yeni hareketler hiirriyet¢idir; anargist degil. Anar-
sistin aywric1 vasfi devleti reddetmek; ogrenciler ise, devle-
te gilivenmez ve giipheli bulurlar ise de, siyisi sistem iginde
caligmaktan g¢ekinmezler. Kisaca, bu Ogrencilere kargt yonel-
tilen anarsizm ithdmi yersizdir. 1965’de, Berkeley’de sorguya
cekilen altiytizden fazla niimayisciden hi¢ biri anargist oldugu-
nu kabul etmemigtir,

“Tarafsiz miisahitlerin kandati bu. Cagdas marksistlere ge-
lince... Sosyalizmle anarsizmin iki diisgman kardes oldugunu
arzetmigtik. 1872 lerden sonra bu iki diigman kardeg arasinda-
ki ugurum genigler; giderek kardeglik yerini ¢etin ve amansiz
bir kavgaya birakir. Zaman zaman el ele veren iki mezhep,
Ispanya I¢ Savagi’'ndan sonra biisbiitiin uzaklagir birbirinden.
Asrimizda, “ilmi sosyalizm”in Yeni Sol ismi altinda namesrii
cocuklar1 belirir. Fakat biitiin bu itizaller marksistler tarafin-
dan —bazan acik, bazan kapali fakat hemen daimi sert bir
tepkiyle kargilamir. Kilise hicbir “sapitig”t affetmez. Hele 60°
dan sonraki talebe hareketlerine karsi son derece hirgin ve
insafsizdir. Onlar1 toptan mahkim eder. Anargizmin her kipir-
danisi — sirf entellektiiel planda da olsa — marksistleri- telasa
diigiirlir. Onlara gore genclik hareketleri, sosyalizmin zaferini
baltalayan birer kii¢iikk burjuva direnigidir; bagka bir deyisle,
diipediiz anargizmdir. Jacques Duclos, hortlamak istidadi gos-
teren bu eski diismani tepelemek i¢in kaleme sarilir: “Diiniin
ve Bugiiniin Anarsistleri” (1968), anarsiyi yerden yere vuran
bir kitapcik. Yazara gére anargistler her cagda ve her iilkede
“gerici kampta, kargt devrimeciler safinda” yer almiglardir. Sah-
neye cikiglari, igei simfinin biiyiik bagarilar kazandifi donem-
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lere rastlar. Nitekim 60’larin Almanyasinda da 8yle olmugtur.
“Tantanali bir iin kazanmis olan Baeder-Mainhoff cetesi de
macerdc1 eylemlerine, tam ig¢i hareketlerindeki bu sahlanig
doneminde” baglar. “Biraz farkli bi¢cimleriyle de olsa ayni sey-
ler, Japonya, Fransa, Italya, AB.D. gibi 6teki sandyilegmis -
kelerde de” tekrarlanir. Bunlarin isci hareketleriyle higbir il-
gisi yoktur. “Anargizm her zaman isci hareketine asalak olmus-
tur.” Anarsizmi besleyen sosyal taban: Kiiciilk burjuva tabani.
Intelijansiya insafsizca somiiriildiiffii i¢in agir1 uglara kaymak-
tadir. “intelijansiya icinde en acik isyAnin temsilcisi talebeler”.
Bu saskin delikanlilar “sildhli-snvag kavramina, marksizm -
leninizmle hi¢ ilgisi olmayan bir &z koymaktadirlar.” Hepsi de
suursuzluklarinin cezisini ¢ekmis; bir ¢ogu “demir parmaklik-
larin ardmna tikilmistir.” Biitiin bu fadliyetler, sonunda, “ge-
rici giicler”in isine yaramigtir. Fluldsa “anargizmin rizgarlan
— gerek diin, gerekse bugiin — gericiligin yelkenini sigirmek-
tedir.”

Anarsi mi, “Anomie” mi?

Tirk icin, en biiyiik felaket: Bagsizlik. Ferd devletin em-
rinde, devlet ferdin hizmetindedir. Yekpare bir biitiindiir ce-
miyet. Hodgdmlik ictimadl uzviyetin tamimadig: bir hastalik.
Bambaska bir ruh ikliminde gelisen anarsizm, Avrupanin di-
ger emrdz-1 ictimAiyesi gibi, {lilkemize de ufrar zaman za-
man. Ziya Pasa’nin:

“Cihan nAmindaki bir maktel-i 4mé yolum diistii

Hiikimet derler andd bir nicé salhaneler gordiim”
feryads, tekerriiriine gahid olmadigimiz yabanci bir ses.

Fikret, ferdiyet¢i anargizme zaman zaman yakléglr:

“Kimseden iimmid-i feyz etmem, dilenmem perr ii bal
Kendi cevvim, kendi eflikimde kendim tairim.”

diyen siir “Tarih-i Kadim”inde Stirner’i hatirlatir. Ama bun-
lar marazl bir hassasiyetin kanat cirpimiglaridir sidece. Riiz-
gir yine batidan esmektedir. A. Rifki, bektasilikten ihtilalei-
lige, ihtilalcilikten budizme geger, Serseri ve kararsiz bir ce-
velan. '
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Son yillarin talebe hareketlerine gelince... Bunlar “bir ni-
san” bayraminda ellerine tabanca ve dinamit lokumu tutus-
turulan. cocuklarin oynamaga heveslendikleri kanli bir oyun-
dur. Anargi? Belki... Anargizm? Hayir. Kendi kendini tahri-
beden bu zavalli nesil, anarsizmin belli bagli nazariyecilerin-
den habersizdir. ‘Zaten ne Bakunin g¢evrilmigtir tlirkceye, ne
Proudhon, ne Kropotkin, ne Elisée Reclus, ne Stirner; Bize go-
re bu tehlikeli macerdy: vasiflandiracak kelime anargiden ¢ok
“anomie”dir. :

Zira sanfyilegmis tlkelerde saman alevi gibi parlayip so-
nen, talebe hareketleri bizde miizmin bir hastalik gibi devam
ediyor. Anarsist tedhisin hedefi, devlettir. Ogrenciler birbir-
lerini yemekle meggul; cinfiyetten ¢ok intihlra benzeyen bir
cilginlik bu. Yabanci riizgirlarin koriikledigi bu yangint bati-
lagma ficiasinin son perdesi olarak goriiyoruz. “Anomie”, ama
hi¢ bir dilkenin benzerini gérmedigi vahim, siimullii ve kokle-
rini tarihin derinliklerine dayayan bir “anomie”. Kamuslar-
daki tariflerden hic biri {ilkemizi tehdit eden biiyiik tehlikeyi
kucaklayamiyor; zird Avrupa bizdeki degerler herciimercine
hi¢ bir cagda gdhid olmamig: “Anomie” (a: nefiy takisi, no-
mia: kinun, nizam) ké&nunsuzluk demek, sabit bir kdnun yok-
lugu.

Sosyoloji Kamusu soyle diyor: “Anomie”, Durkheim tara:
findan uydurulan ve o zamandan beri sosyolojik tahlilde mii-
him bir yeri olan mefhum, “I¢timai Is Boliimii’nde (1893),
“diizeni saglayan ahldk ve hukuk kurallar1 ortadan kalkinca
cemiyetin biitliintinii kucaklayan hastalik” olarak tarif edilir.
Tarihin belli dénemlerinde “davraniglar: bi¢imlendiren ve ide-
Alleri ingd eden degerler sistemi ile ferdler arasindaki miina-
sebetler altiist olur. Bu buhran cemiyetin biitiiniinii. sardig1 za-
man “anomie” vardir; “anomie” dayanigmanin yok olugudur”.
Durkheim’e gore, ictimai is boliimii kendine has bir daya-
nisma bicimi yaratir: Organik dayanigma. Ictimal faliyetle-
rin farklilagmas: ile toplum tiyelerinin ortak duygularinda de-
gismeler olur; bu da sosyal inanclarin gevsemesine yol agar;
cemiyet imajimin yerini kigi imaji alir. Ferdler kendilerinde
bir takim kébiliyetler olduguna inanirlar; toplum onlara belli
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roller verir; eger bu kéibiliyetlerle, o roller birbirine uymu-
yorsa sosyal biitiinlesme gerceklesemez... Cagdag toplum, ig-
birligi ile rekdbet, dayanigma ile catigma arasinda bocalamak-
tadir. Iktisddi anarsi ve —aile, kilise, korporasyon gibi— ara
kuruluglarin. zafi yiiziinden dengesizlik dogunca degerler sis-
temi bozulur; kiginin ama¢ ve araglart én plana .gecer ¢iinki
igtimAi diizen, igtimAi dhengi saglayamaz artik.

Durkheim’in “Intihar” adli eserinde “anomie”nin bir bag-
ka yoniine 11tk tutulur: Ferdle kucaginda yasadigi toplumun
normlar1 arasindaki miindsebet (bu normlarin ferd. tarafindan
benimsenip benimsenmemesi). Ferdle sembolik diizen arasin-
daki miindsebeti ele alan bu inceleme, yalnizlagan _insanin
sonsuz ve bagdondiiriicii arzular iginde bocalayigint aydinlatir.
© Toplum, insanin kaynaginda yer alan bu bunalim:i kendi ku-
rallarina boyun egdirecek kadar giicliiyse bunalim kaybolur
ama biitiinlestirici miiesseselerin baskisi azalinca tekrar beli-
rir, “anomie” budur iste. “Anomie”’nin izadhi artik siddece sos-
yal diizen gergevesi icinde yapilamaz; arzuyla kadnun arasinda-
ki miinisebeti ve kidnlnun arzlyu begerilegtirmekteki aczi de
dikkate alinmalidir. “Anomie” 8l¢iisiizliigiin hastaligidir.

Merton’a gore “anomie”, cemiyetin teklif ettigi amaclarla,
bu amaclar1 elde etmemizi saglayan megrli vasitalar arasinda-
ki uyusmazliktan dogar; ferdin toplum tabakalar: igindeki ye-
rinden dogan bir uyusmazlk.

Wirth ise soyle diyor: “Ictimail yoneliglerin dayandigi te-
mel zayiflamigsa (yAni herkes bagka bir telden ¢aliyorsa, ferd-
ler arasinda dayanisma kalmamigsa, degerler levhasi alt iist
olmussa), cemiyet yapisi ¢oziilmeye yiliz tutar; Durkheim bu
coziillige “anomie” diyor, bir nevi sosyal bogluk, i¢timai adem.
Intiharlar, cindyetler, kargagaliklar birbirini kovalar; ¢linki
ferdin yasayisi artik biitinlegsmis ve miistakar bir ictimAi ze-
mine kok salmis degildir; hayat fadliyeti, genig oOlciide, ma-
" pisii ve hikmet-i viicdunu kaybetmigtir 2,

2 Bkz. K. Mannheim, “idéologie et Utopie”nin &nsézii. “Ano-
mie” hakkinda tafsilatll bilgi icin Prof. Nephan Saran’in “Universite
Gengcligi”, 1.U.EF. yayinlar;, 1975 adli incelemesine bagvurulabilir.)
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SULTAN FATIH'IN GAZELINi TERBI’

— Muhterem Ekrem Hakki Ayverdi’ye —

«Edebi ve Ménevi Diinyas: icinde
Fatihs isimli eserin feyziyle...

Naks-1 Hak kim gah olur bustanini hadra doser
Vakt irer basdan ayagd miyveden mahya doser
"Cin saba fasl-i hazandi gilsené diba doser
Hak budur her naksi yirindé olub ziba diser’”

Vasil-i fasl-i visdlin olmaga ruhsat bulam
Neyleyib milk-i firdkin fethiné nusrat bulam
“Nice tenha astinin 6pmegé fursat bulam
KOyiné azm eylesem sdyem bana hem-pa diiser”

Vasf-1 hisnin kilmagi bezl eyleytib efkirimi
Eylesem bin kerre ikrdr Ustiné ikrarimi

- “ZUlfUnin vasfinda tOmar eylesem es’arimi
Kaslarun vasfinda élan cimleyé tugrd diser”

Gah Leyl& gah Sirin ad virirlermis sana

Gah Hisn 0 geh Zileyhd'dur o, dirlermis sana
“"Mihr U meh &b icre arz-i hisn iderlermis sana
Lik kadri anlarun bl isden asaga diser”

iddeadur bo deyd bigane-ves bas cekmegil
Bi-hicAb gormek degil mimkin, tecelladir delil
"Baga servini hirdman itse ol ruhsar gl
Na’ra-i bilbille giulsen sahnind gavgd duiser”

Milk-i dG alem vi hikm-i ars u fers O bahr u ber
La'l U zUmrid, sim U zer, yakit u gevher, serseter
“Ehl-i dehré alemin ma'miresin arz itseler

Ehl-i fakrun hissesiné milk-i istigna diser”

Muskil isdir ey Mirid makbol-i yar olmak sana
Kim ki varun virmemis varmaz imis cdnanina
"Avniya dil virmek ol dildara dUsmezdi bana
Bir disécek yir aray0ben gonil amma diser”
21, 22 Aralik 1975 —— Istanbul

Mustafa Tahrals



MEHMED AKiF'DEN MEKTUPLAR

« — M. Ugur DERMAN

9. Mektup!
iki Goziim Mahir Bey,

Yirmibes, otuz sene evvel Adana’da buluhuyordum. Vila-
yet merkeziyle Mersin Sancaginda’ uzun zaman madrif mual-
limligi etmis, oldukc¢a maltimatl: bir adamla dost olmugtuk. Bir
giin kendisiyle dereden tepeden konusurken, hazret: “Mersin
su onbes yil icinde filan beyden bagka mutasarrif, Adana da
filin pagadan maadi vali gérmedi” dedi. Tabii ben, bu iki re-
ciil<i hitkimetin3 icrAatina, yahud fazlina &id olmak {izere sil-
sile baglayacak diye bekliyordum. Hayli imtidad eden* bir si-
kiittan sonra, hoca efendi: “Iste benim kadrimi o iki adam bil-
misti” ciimle-i vecizesini ilave etti.

O zaman genclik, tecriibesizlik hali olacak ki, dostumun
tarz-1 muhakemesi bana tuhaf gortinmistii. Hata etmisim. Bu
giin anliyorum Ki, adamcagiz pek dogru diigliniiyormus. Ben de
kendimi bileliden beridir, ilk defd bir anlayigh mahltk gor-
diim: Fuad Semsinin buldufu Moskof resimcisi. San’atkér-i

t Daha &neceki sekiz mektup, Ocak 1975 niishamizdan itibaren
sirayla nesredilmigtir.

2 Sancak: Osmanlhi Devleti teskildtinda vildyet ile kazd arasinda
bir mevkii olan idart kurulus. Bir sancak, birkac kazadan tegekkiil
eder ve bir mutasarrif tarafindan id4re olunurdu. Birkag sancak da
bir vilayeti meydana getirirdi.

3 Reciil-i hiikimet: Devlet adami, devletin miihim mevkilerini
iggal eden.

4 Imtidad eden: Uzayan.
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miisariinileyhin ® nazarindaki niiftiza hayran olmamak — biitiin
miigkilpesendligime ragmen — benim iciin kabil degil ¢.

Iki ay var ki, her giin sana mektup yazmak istiyorum, bir
tirli muvaffak olamiyorum. Beni mazur goreceginden emin
olmakla beraber, tadil-i istiyak icin, ara sira boyle bir hasb-i
héale muhtacim. Tahmininiz vechile meggtliim, terceme goyle
boyle yiiriyor. Yariya geldim, miitebdkl yarisinin daha cabuk
bitecegine kaniim. Ancak, sag olur da ikmal edebilirsem, son-
ra bir alti-yedi ay kadar da tashihi, tadili, tebyizi icin 1azim.
Sen yanimda olsan ¢ok yardimin dokunacak ama, mnerede o
devlet.

Fuad Semsi ile dostlugu ileriye gotiirdigiine cok iyi edi-
yorsun. Ofglanin sézii, 6zi, her seyi dogrudur; irfani, dirdyeti,
malimati da caba. Pagabahcesinden pek memnun oldugu an-
lagiliyor 7. Zaten, hakikat hog yerdir. Bir aralik ben de oraya
goemek istemistim; lakin bilmiyorum, neden etmedim. Hele
iceri taraflar1 ne 4stide bir muhittir!

Fahir yine o Italyan Mektebi'ne mi gidiyor? Servet Bey
neyle meggtil? Emin hilinden, bermtitad, pek memnun. Riiya-
larini bile arapga goriiyormus! Bizim dAirenin kapicisi, Elba-
san® koylerinden Kéazim Aga’'nin, Emin’den bir yil evvel Mi-
sir'a gelen, o yaglarda bir oglu var. Iste bizim mahdtim-1 mii-
kerrem, ondan tashih-i Itigat® ile mesgull

5 San’atkar-1 miisiriinileyh: Bahsi gecen san’atkar.

6 O tarihlerde Istanbul’da bulunan ve cok san’atkarane fotograf
ceken bir Beyaz Rus fotografcisindan. gdnderilen hangi resim dolayi-
siyle Akif Bey’in béyle takdirle bahsettigini bilemiyorum.

7 Benzeri az bulunur bir hamékatle, sanki baska yer kalmamig
gibi, biiylik bir gise ve cam fabrikas: kurmak icin bu semt secilene
kadar (1934 yili), Bogazici'nin en 14tif ve nezih sayfiyelerinden olan
Pagabahegesi'nin, sonundaki siyi de atarak, onu hem tiirkcenin,
hem Istanbul’un garibesi haline getiren ma’hud zihniyete bilmem ne
demeli? Mektubun yazildigi tarihlerde Fuad Semsi Bey (1886-1974Y,
Ressam Hoca Ali Riz4 Bey (1858-1930) ile Pasabahcesi’nde bir yali-
da birkac yil berdber oturmuslar.

8. FElbasan: Balkan Harbi’ne kadar Osmanli hududlar: icinde ka-
lan bir Rumeli gehrimiz ki, bugiin Arnavudluk’a Aittir.

® Tashih-i lgat: Kelime hatalarini diizeltmek.
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“Var kiyas et viis'at-i deryd-y: rahmet nidiigiin!” Y

Mamafih, getirdigim ¢ok isibet olmus. Bilhassa ellerinizden
oper.

Burada sicaklar oldukca ehemmiyet kesb etti; lakin biz
aligtik. Siz nasil vakit gegiriyorsunuz? Resmi vazifeniz hari-
cinde neyle mesgtl oluyorsunuz? Bunlara dair bana méaltmat
vermenizi isterim. Ali RizA Efendi ceddimizi gordiifiiniiz var
- m1? Ferid Bey'e, Hayri Bey'e rast geliyor musunuz? Hepsine
arz-1 hiirmet ederim.

Unutmadan bir garibe sdyleyim: Misir'in mektepleri mi
siki, mekteplileri mi-gevsek, bilemem; burada simiftan gegmek
fevkalade bir hal; donmek ise asil. Tam bizim Emin’in muhiti!
Yani bagimizdaki komgunun evi kag giindiir, diigln evi gibi
isliyor. Sebebini sordum, “Ogullari imtihanda muvaffak ol-
mug; sinif gegmis” dediler. Simif gecene “necah”, donene “si-
kit” diyorlar. Hilvan ikinci takimla dolu. Bizim memlekette,
dénenlerin yiiziine tiikiiriilir ama, smf gecenlerin tebrikine
kosulmaz degil mi?

Senih, Servet Bey'in, Fahir'in, hepinizin gézlerini operim.
Emin, kardeglerine arz-1 istiyak eder. Alldh’in birligine emé-
net olun, iki goéztim Mahir Bey.

Fuad Semsi’ye pek cok selam sdyle, Hac1 Baba'y1! gorir-
se, benden seldm sdylesin.

30 Zi'l-hicce 345 - Pergenbe
Mehmed Akif

10 “Rahmet deryAsimin genisliginin ne oldugunu artik sen kar-
silastir!” méanésindaki meshur misra.

1t Akif Bey, cok sevdigi dostu Ahmed Naim Bey (1870-1934)
icin, giyaAbinda bu ldkabr kullamrmis.

12 30 Haziran 1927.
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YAKARIS

Ulu Rabbim... basimizda duman var;
Yerler bozbulanik, gokler isiksiz!
Saddeti kor-seytandan uman var,
Daldan yesil ugmus, kokler isiksiz!..

Bir zaman goklerde giines, ay bizdik...

Ufka pembe-yesil zaferler cizdik.

Ekmekten mubarek, sudan azizdik!:
Simdi sesler boguk, renkler isiksizl..

Simdi bilgi serap, tefekkiir sanci!..
Nefsani girdaplar bogmus inanci!
Madde, esir etmis yashys, genci;
Kabuklar tam-takir, ozler 1siksizl..

Menfaat; koseyi, bucagr tutmus...
Nefis ejderhis;, mana'yr yutmusl..
Kullarinin cogu seni unutmus;

Kalpler cin-cukuru, yizler isiksiz!..

Uykular asirhk, duygular ciice...

Ruhlar hasret kalmis, ilahT giice!

Ne, zaman mukaddes; ne, mekan yice;
Elemler korkitik, hazlar isiksizl..



Rabbim!.. belli degil yar ile agyar...

Ne askta sevk kalmis, ne meskte tat varl
Dista sahte gilis, icler kan aglar;
Balaslar manasiz, gozler isiksiz!..

Umut tutsak, huzur demir kafeste...
Visal: Kaf Dadi'nda, ask: Son nefestel..
Ne sozde siir var, ne sazda beste;
Pesler ses cinneti; tizier isiksiz...

Varlikli, diskiini sorup gozetmez!
Kalemler, cikarsiz, bir-tek s6z etmezl..
Bu sarhos diizene akil, sir yetmez;
Nagmeler notasiz, sazlar isiksizl..

Ne sakimiz belli, ne Uftddemiz
Zehir-zikkim peyméanemiz, bademiz.
Fakr U zarOrette sabit kademiz!.
Eller, kit kanaat; yuzler 1siksizl..

Ey Rabbim, bizlere sen eyle kereml..
Kimimiz Mecnln’uz, kimimiz Kerem!
Rizd der, bu sirra, ben nasil erem?

Yollar hep toz-duman, izler isiksiz!..

Rizd Umit
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DRSS, Dog. Dr. Turan YAZGAN gess

(Gegen sayidan devam)

Giris : Evvelki konugmamizda, énce, sosyal giivenlik mefhi-

mu tlizerinde durmus, sosyal giivenligin, insanin hak-
ki, devletin de vazifesi olarak kabul edildigini, ferdin iradesi
ve arzlsu diginda, tehlikeye ugramasi halinde dogacak zarar-
lardan kurtarilmasimn, insanhigin tarihi gelisiminin bugiinki
merhalesinde, artik mutlaki zartret oldugunu ve bu maksatla
kurulmus olan sosyal sigortalar ve kamu sosyal giivenlik har-
camalar: gibi miiesseselerin Tirkiye’de heniiz yeterli olmadi-
g1 ve bu miiesseselerin kemiyet itibariyle biitiin niiftisumu-
zu ig¢ine almaktan ¢ok uzak oldugunu arzetmistik.

Bugiin, mevcut sosyal gilivenlik sistemimizi, cesitli acilar-
dan ele alip, degerlendirmege ve sonra da kendi iktisadi ve
ictimal biinyemize daha uygun bir sosyal giivenlik sisteminin
nasil olabilecegi hustsundaki fikirlerimi izah etmege caliga-
cagim.

Devlet Gorevi Olarak Sosyal giivenlik sistemi bir devlet va-
Sosyal Giivenligimiz  zifesidir ve bizim Anayasa’mizin 48.

maddesiyle sosyal gilivenlik sistemi ger-
cekten bir devlet isi olarak kabul edilmistir. Ancak bu husus
kesinlikten uzak olarak, «Devlet'in bu gérevi yerine getirmek
lizere sosyal sigortalar ve sosyal yardim miiesseseleri kuraca-
g1 ve kurduracagis geklinde ifide edilmistir. Bu ciimledeki ku-
racagl ve kurduracag: kelimelerine dayanarak, daha sonra, hig
bir zaman sosyal sigortalar vasfi veremiyecegimiz ve cok kii- -
¢iik guruplar1 koruyan, bir takim banka ve sigorta sirketleri,
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sandiklar:, devlet mes'{liyeti altinda sosyal sigortalar vasfin
kazanmiglardir.

Eger sosyal giivenlik bir devlet gorevi ise, o takdirde dev-
letin bu gorevi, vatandaglar arasinda hi¢ bir ayirim yapmak-
sizin, yerine getirmesi icap eder. Ciinki bilindigi gibi Tiirklerde
devlet babadir, vatan da ama! Diger diinya dillerinde bunun
tam tersidir. Devlet mademki bir babadir, insanlar arasinda ay-
rilik gostermez. Oysa Tiirk sosyal giivenlik sistemi bir devlet
gorevi olarak ylrtitiildiigii halde, once memurlari, sonra isgile-
ri ve yakin zamandan itibdren de miistakil calisanlari koru-
maga baglamigtir. Bunun diginda kalan guruplar —ki bunlar
icinde gecen sefer de arzettigim gibi, korunmaga muhtag go-
cuklarla, kimsesiz, Aciz ihtiyarlar da vardir — tamémiyle bu
giivenlikten mahrum birakilmigtir. Eger sosyal gilivenlik bir
devlet vazifesi ise, bu tarzda nasil hareket edilebilir? Yani va-
tandaglarin bir kismi korunurken diger kismi nasil bu korun-
manin diginda tutulabilir? Bir kere bu nokta Tiirkiye'de sos-
yal glivenligin bir devlet gorevi olarak Anayasa’da mevcut ol-
masina ragmen, gercekte devlet gérevi olarak yiiriitiilmedigini
ifadeye yeter,

Tehlike Sosyal giivenlik, Tiirkiye'de tarifinin ana un-
ve Sosyal surlarindan biri olan «tehlikeye ugrayani teh-
Giivenligimiz likenin zararlarindan kurtarmak garantisine»

de taméimiyle aykiri durumda igletilmektedir.
Gercekte tehlikeye ugramayan insanin sosyal giivenlige ihti-
yaci yoktur; yani kendi alin teriyle kazanan, saghgi yerinde
olup caligan insanin hi¢ kimseye ihtiyaci yoktur. Oysa serveti,
geliri ne olursa olsun, ihtiyarlayan, hastalanan veya ekmegini,
kazancini kaybeden dul ve yetim tehlikeye ugramis insandir;
bunlarin geliri kesilmigtir. Dolayisiyle ndmerde muhta¢ olma
tehlikesiyle karsi kargiya kalanlar bunlardir. O halde sosyal
giivenligin yalmz bunlari korumasi icap eder. Yoksa hilen bi-
zim iiklemizde oldugu gibi, 35 yasina gelip sirf czibesinden
dolay1 emekli aylifim isteyenlere, emekli aylifi veren bir sis-
tem asla ve kat'iyyen sosyal giivenlik sistemi degildir. Bunun
adina belki «bir lttuf sistemi» belki «bir idne sistemi», belki
«bir imtiyazli guruplarin korunma sistemi» denilebilir, ama
«sosyal giivenlik sistemi» kat'iyyen denilemez.
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Bilindigi gibi, bizim {ilkemizde sigortaya ilk girdigi tirih-
ten itibdren 25 yilin1 dolduran ve bu 25 yil icinde 5.000 giin
yani 13 yil civarinda caligmig olan bir kimse emekli ayhg al-
ma hakkini elde etmistir. Boyle bir hak, eger sigortaya girdigi
tarihteki yas1 12 ise 37 yaginda, 15 ise 40 yasinda emekli olabil-
me hakki demektir. Oysa buna hi¢ bir stiret ve gsekilde hak de-
nemez; hele sosyal giivenlik hakki hi¢ bir zaman denemez.
Giinki sosyal giivenligin, tehlikeye ugrayani tehlikenin zara-
rindan kurtarmas: gerekir. 37, 40, 45 yagindaki insan, eger ca-
Iisma giicline sihipse onun emekli olmasi devletin sadece bu
insanlara bir latuf dagitmasi, bir ihsan dagitmas: demektir ve
emeklilik bu derece genc yasta verilen hak olunca, bunlarin
hiitiin yapacag is, ¢aligtiklar: siire boyunca emekliliklerini bek-
lemek olacaktir. Gergekten Tiirkiye’de hangi resmi daireye gi-
derseniz gidiniz, hangi fabrikaya girerseniz giriniz, herhangi
bir kimseyle konustugunuz zaman, hepsinin emekli olacag: yili
beklemekte oldugunu, bunun disinda herhangi bir gayret gos-
termesi icin hi¢ bir sebep olmadigim kolaylikla miisdhede edebi-
lirsiniz. Yani Tiirkiye bir emekliler mezar1 hiline getirilmek-
tedir. Caligmakta olanlar gayesiz veya sAdece emeklilik giye-
si pesinde kosan, dinamizmden mahrum, atilganhktan yoksun,
hareket kabiliyetini terk etmis, tamémiyle boyun egmis ve giin-
lerini bekleyen insanlar héline getirilmistir. Bunun bir ekono-
miye, bir devlet hizmetine vuracagi darbe ¢ok kolaylikla anla-
- silabilir. Gergekten bugiin eger Tiirk ekonomisi, ¢ok verimsiz-
se, Turkiye'de devlet carklari da gerefinden cok fazla atilsa,
bunda sistemin, az da olsa, mutlaki rolii vardir ve ben bunu
her zaman iddid etmekteyim.

Sosyal Diger taraftan yine, evvelce yaptigimiz tarifiyle,
Giivenligin Tiirkiye’dekini mukayese ile degerlendirirsek, sos-
Seviyesi val glivenligin, devlet gtrevi olmasimin bir neti-

cesi olarak, ancak devletin giicli 6l¢lisiinde, ve fa-
kat mutlaka insan haysiyetine yaragir bir asgari saglamak zo-
runda oldugumuzu goriiriiz. Yani herkes, daha tehlikeye ugra-
madan bilecektir ki, eger bdyle bir hal bagina gelirse, (ki ba-
z1lar1 mutlakd gelecektir, bazilar1 da muhtemelen gelecektir.)
devlet onu insan haysiyetine yaragir bir seviyede bu tehlike-
nin zarrindan kurtaracaktir. Yani kaybolan calisma- giiciinii
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iddeye gayret edecektir; kaybolan kazancimi da telafi edecek-
tir. Boylece insan, ndmerde muhta¢g olmama duygusu iginde,
rahat ve emniyetli caligabilecektir. Tiirkiye’de yine Anayasa
bir maddesi ile, sosyal giivenligin devletin mali giicii dlgiislin-
de taninacagini kaydetmekle beriber, bundan tamimiyle uzak
bir tatbikat dogmustur. Evveld sosyal giivenlik haklarina sa-
hip bulunan, niifGsumuzun cok az bir kismi, tam maéanasiyle
tegkilatli guruplardan ibaret oldugu icin, tegkilatlarimizin gii-
cli Olglisiinde, miiteméadiyen meclislere baski yapmiglar ve bu
baskinin ‘sonucunda da memurlar bir sey koparinca bunu ig-
ciler, igciler bir gey koparinca hemen bunu miistakil c¢aligan-
lar takip edecektir ve bagimsiz caliganlar, daha giiclii olacak-
lart igin — gimdilik pek degiller, heniiz tegkilatlar1 yeni — bu
defa onciiliigii ele alacak; onlar bir sey kopardigi zaman, der-
hal ordu, arkadan diger memurlar, onu da igciler takip edecek
ve boylece bir imtiyazl kiigiik gurup miutemédiyen sosyal gii-
venlik ‘haklarin1 devamli olarak yukariya g¢ikarma imké&nin
bulacaktir. Aslinda bu imkani da simdiye kadar hep bulmus-
lardir.. Neticede soyle bir durum dogmustur: Bir tarafta mah-
kemelerimizin «koruyun» diye karar verdigi 20.000 cocugu, ba-
rindiracak yerimiz olmadigi ve bu isle gorevli olanlar gerekli
parayl ayiwrmadiklar: i¢in, koprii altlarinda sira bekletirken, di-
ger taraftan 40 yasindaki insanlari emekli etmekte ve caligir-
ken elde ettikleri kazanci, emekli olunca da vermekteyiz. Diin-
yamizin hi¢ bir yerinde insanlarin galigirken elde ettikleri
gelirle, tehlikeye ugradiklari zaman sosyal giivenlik miiesse-
selerinden alacagi gelir kat'iyyen eg degildir. Bugilinki halde
en yliksek kodu Avrupa uygulamaktadir. Avrupa’da hayat bo-
vu kazang¢ ortalamasinin % 50 si ancak sosyal giivenlik geliri-
ni tegkil eder. Halbuki bizde son beg yilin en yiiksek ii¢ yilinin
kazanclarinin ortalamasinin = %70’ sosyal giivenlik geliridir.
O halde sosyal giivenlik geliri vergisiz olduguna gore, aslindan
cok daha yiiksektir; dolayisiyle Tiirkiye'de tehlikeye ugramak
bir nimettir (!) Hele ugramadan da insanlar tehlikeye ugru-
yor kabul ediliyorsa, 37 yasinda, 40 yasinda emekli ediliyorsa,
insanlarin Tiirkiye’de vazifesi tehlike peginde kogmaktir. Za-
man zaman ¢ikarilan aklin hi¢ alamayacagi béazi kinunlar da
tehlike pesinde kogmay: yiizbinlerce insan arasinda bir yarig-
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ma sebebi yapmakta ve neticede, cesitli sahtekarliklarla, iki
yasinda sigortaya girdigini bile iddi4 edenler ortaya cikmak-
tadir. Gercekten bir bor¢lanma kanfnu c¢iktigi zaman 400.000
kisi buna miirdcaat etmis ve bu 400.000 dosya iginde 2 yasinda
sigortaya girdigini iddid edenler dahi gorilmiistiir. Ayni borg-
lanma kantinu icinde, benim yaptigim bir aragtirmaya gore,
her yirmi dosyadan altisinin Tiirkiye’deki azinliklara 4it oldu-
gu kargimiza ¢ikmigtir. Yani, Rum, Ermeni ve Yahudi isimle-
rini tagiyan dosyalar... sosyal sigortalar kurulmadan 6nce, su
- veyad bu miiesseselerde calistiklarint iddid etmisler ve bunu
sozde isbat etmigler ve ‘bu bor¢lanma yoluyle bugilinki yaslar:
37, 40, 45 oldugu hélde emekli ayliklarini almiglardir ve artik
yapacaklar: sey yan gelip yatmaktan ibarettir. Sosyal giiven-
1ik bu sekilde Tiirkiye'de belirli bir gurup icin miitemadiyen
dik olarak yiikselen bir hak veyi bir imtiyaz hiline getirilmig-
tir. Obiir tarafta sira bekleyen kimsesiz ¢ocuklar, siiriinen aciz
ihtiyarlar, dilenmek zorunda kalan veya cesitli ahlaksizlikla-
ra miirdcaat edip gelirini saglamak zorunda kalan dullar hic-
bir zaman bu iilkenin parlamentolarlnda konusulma firsatina
kavugturulamamistir.

Sistem Olarak Bugilinki sistemimizin ¢ok o6nemli diger bir
Sosyal boglugunu veya kotiiliigiini su noktada bu-
Giivenligimiz labiliriz:  Sosyal giivenlik bir sistemdir. ve

dileyi birim olarak alir ve almalidir. Oysa
Tirkiye'de sosyal giivenlik bir sistem degil, aksine bir sistem-
sizliktir ve aileyi de birim olarak almamigtir. Bir kere sosyal gii-
venlik her geyden oOnce, eger esas itibariyle sosyal sigortalarla
saglanmak isteniyorsa, sosyal sigortalarin biraktigi bir takim
bosluklar: devletin genel biitcesinden karsilamas: gerekir, Sos-
yal sigortalar evveld tekniktir; hesiba dayanir. Meseld bir
kimse, onbeg, yirmi yaginda malfil hale gelebilir; bu bir mu-
kadderat mes’elesidir; miimkiindiir, Fakat yirmi yagindaki bir
malaliin, eger tesbit edilen sgartlar icdbi, meseld, asgari 1800
glin yerine 1799 giin pirim ddemisse, Sosyal Sigorta ona aylik
veremez, ¢iinki bu bir teknik miiessesedir. Odedigi paralar:
iAde eder, ama az sonra, li¢ ay sonra, bilemediniz bir yil sonra,
bu para biter ve bu insan sefiletle yine kucak kucaga kalma-
ga mahkim olur; bu, lilkemizde biitiiniiyle mevcut bir teknik
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bogluktur. Sosyal sigortadan, bunun gibi gelir hakkini elde
edemeden tehlikeye ugrayan insanlarla mesgul olacak higbir
miiessese maalesef yoktur. Ayni durumun yetim igin, dul icin
de baga geldigini diiglinebiliriz. Gergekten, aylik hakk: elde
edemeden kocasi dlmiigse, bir dulun ii¢ dort yetimiyle ortada
kaldigin1 disliniintiz. Bu dul ve yetimler elde ettikleri toptan
Odemeyi az sonra tlkettikleri zaman yapabilecekleri bir sey
yoktur ve devletin higbir miiessesesi halen el atamadigina go-
re, bunlar i¢in de sliriinmek, sefalet veya ahlaksizliga dogru yo-
nelmek bir mecb{riyet haline gelebilir. Dolayisiyle teknik bog-
lugun doldurulmamig oldugu bir iilkede sosyal giivenlikten
bahsetmek pek kolay bir ig degildir.

idari  Sosyal giivenlik ayrica idari bir bogluga da sahiptir.
Bosgluk Daha dogrusu sosyal sigortalar idari bakimdan da bog-
luk birakirlar. Ciinki bizim tlkede su anda 70.000 civa-
rinda yerlesme noktas: mevcuttur. Eger sosyal sigortayr 70.000
yerlesme noktasina gotlirlip, pirim tahsil etmek ve tehlikeye
ugrayanlara ivaz odemek durumuyle karsi kargiya kalirsaniz
bunun maéliyeti hicbir devletin altindan kalkamayacag: bir yiik
haline gelir. Yani bunlardan elde edecegimiz pirimler, tahsil-
icin yapacagimiz masraflardan daha az olabilir. Zaten bu yiiz-
dendir ki Tiirk zirdatinin vergilendirilmesi gliniimiizde héala
mes’ele olmaktadir. Dolayisiyle teknik bir miiessese olan sos-
yal sigorta, bu yoniiyle, iilkemizde, biiyiik bir idari bogluga da
sahiptir. Bu boslugun doldurulmasi kayitsiz sartsiz kamu sos-
yal giivenlik harcamalar:i dedigimiz ve genel biitge iginden
ayrilacak fasillarla miimkiin olabilir. Tiirkiye’de maalesef yi-
ne evvelce arzettifim gibi bu acidan yapilabilen hemen hig-
bir §éy yoktur. Devede tiiy kabilinden, insan olduklar: igin de-
gil, fakat tstlin hizmet ettikleri igin, devlet biitgesinden gelir
alan kimselerimiz vardir. Bunlar1 da ¢ok gec¢ diisiinmiigtiir.
Mesela istiklal madalyast sdhiplerine, sokaklarda gégiislerinde
madalyalarla siriindiirerek, oldiikten sonra aylik baglamayi,
nihAyet 1969 da diisiinebildik.
Sosyal Refah  Sistem dedigimiz zaman sosyal giivenligin, sos-
Hizmetlerinde yal refah hizmetleriyle beraber de bir biitiin
Bosluk tegkil etmesi icap eder. Tirkiye’nin ¢ok Onem-
1i bir agig1 da bu noktada mevcuttur. Gergek-
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ten gelir garantisi hi¢bir zaman ge¢im garantisi manasina gel-
mez. Eger gelir garantisine sihip olan kimse bir aile birimin-
den mahrum ise (meseld bir yetim, {i¢ yasinda, gelir garantisi
.var; olen babasindan sosyal sigorta ayligi baglanmig kendi-
sine, ister ii¢, ister on yaginda olsun, bir yetimin, kendi bagi-
na bir aile tegkil etmesi miimkiin degildir ve gelir garantisi
onun i¢in: hicbir méani ifdde etmez.) bu garantinin mutlaka
bir hizmete doniistliriilmesi icap eder. Bu hizmet sosyal re-
fah hizmetidir.

Miimkiinse aile, degilse Aile muhitine en yakin, en benzer
bir miiessesenin bu yetimleri kucagina almasi ve bunlarin ge-
cinmelerini saglamasi icap eder. Yedi yagina kadar olan co-
cuklar igin, ¢ocuk bakim evleri, yedi yasindan sonrakiler icin
de cocuk yetistirme yurtlar: dedigimiz  yurtlarin bulunmas:
icap eder ve gelir garantisinin aile hizmetine doniistiiriilmesi
gerekir. Tirkiye’de maalesef bu da yapilmamigtir ve gelir ga-
rantisi olan pek ¢ok ¢ocuk, &ile muhitinden mahrum oldugu
~igin sira beklemektedir. Daha evvel arzettifim gibi. Kaldi ki
sira bekleyenler iginde gelir garantisine hi¢ sahip olmayanlar
da vardir; onlar ise hig¢ diisiiniilmemistir. Ihtiyarlar icin de
ayni geyi soylemek gerekir. Ciinki ihtiyarlik bir biyolojik va-
kiadir; belirli bir devreden sonra, insanin kendini gecindir-
me gliclinii kaybetmesine yol agabilir. Kendi &ile muhiti yok-
sa, bir ihtiyarin ona benzer bir muhite, yani bir huzur evine
yerlestirilmesi icap eder. Tiirkiye’de bu da maalesef eksiktir,
Onii¢ huzur evinde ancak bin kadar ihtiyarimiz barindirilmak-
tadir. Oysa korunmaya muhta¢ gocugumuzun 300.000, ihtiya-
rimizin da 100.000 civirinda oldugunu tahmin ediyoruz. Iste
“sosyal refah hizmetleriyle sosyal giivenligin, iki tekerlekli bir
arabanin birer tekerlegi gibi, mutlakd berdber olmasi, yanya-
na yilriimesi icap eder. Tirk sosyal giivenligi bu Ahenkten
tamAmiyle mahrumdur. Boyle bir mes’ele Tirkiye'de esasdan
hi¢ diigtiniilmemis ve sosyal refah hizmetleri umimiyetle ma-
halli idirelere ve belediyelere verilmistir. Fakat bu idareler
degil halka hizmet, ancak kendi kendilerini idare edebilir du-
-rumundadirlar. Ancak agir1 kalabalik personel maaglarini 6de-
yebildikleri takdirde kendilerinin, vazifelerini yapmig saymak-
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tadirlar. Dolayisiyle sosyal refah hizmetlerine sihip cikacak
bir miiessesemiz heniiz ortada yoktur.

Sosyal Giivenligimizin Sirf belirli bir tarih agisindan yapti-
Finansmani ve gimiz bu degerlendirmenin yaninda
iktisadi Sartlarinuz sosyal giivenligi, mevcut iktisadi sart-

larmmizla kargilagtirmamiz da icap et-
mektedlr Bunlardan meseld, Tiirk sosyal giivenliginin finans-
mani mes’elesini ele alabiliriz. Tiirkiye sosyal giivenligi, esas
itibariyle sosyal sigortalar iizerine bini edilmigtir. Sosyal sigor-
talar pirimlerle finanse edilmektedir. Pirimler sabit oranlidir
ve ticret bordrolari iizerinden alinmaktadir. Ucret bordrolar:
tizerinden tahsil edilen ig¢i ve igveren pirimleri, {iretilen mal
ve hizmetlerin maliyetine intikdl etmekte, evveld emek mai-
liyetini tegkil etmekte ve emek méiliyeti olarak da mal ve
hizmetin maliyetine girmekte, bundan dolay:r da fiat icin-
de mutlakd yer almaktadir. Tiirkiye'de fiat iginde yer almasi
son derece kolaydir, clinki talebin artigi daimé arz artiginin
¢ok cok iistiinde seyretmektedir. Mevcut sermiye ve techizat
kapasitesinin kitligindan, iyi iglemeyisinden, atil takat birak-
masindan dolayi, talebe uyamayan arz, fiatlarin yiikselmesine
tabiiki sebep olacaktir, Kaldiki Tiirkiye'de arzin ve talebin
tegviki maalesef kendi gartlarimiza tamamen zit olarak yapil-
maktadir. Talep son derece tegvik edilirken, arzin, hattd bal-
talandigin1 gormekteyiz. Eger emek maéliyeti, bu pirimler yi-
zliinden yiikseldigi takdirde, igverenler igin iki alternatif var-
dir: Ya yiikselen emek méliyetine katlanmak h&la karhdir, ya-
hut emek méliyeti ylikseldigi icin emek yerine makine ik&me
etmek daha istifadeli hale gelir. Iste Tiirkiye sosyal giivenligi,
emek maliyetini son derece arttiran bir unsur olarak, devaml
emekten kisicr yatirimlar: tegvik eden bir finansman metoduna
sahiptir. Boyle bir finansman metodu ise belirli devrelerde zi-
rdat kesiminde yedibuguk milyon, sgehir sektorlerinde en az,
acik olarak, bir milyon igsizliin bulundugu tlkede iktisadi
yapiyl baltalamaktadir. Bu, devletin, bindigi dali kesmesi méa-
nasina gelir. Kendi gerceklerine bu derece aykiri bir finans-
man metodunun bagka tiirlii izdh: kébil degildir.

69




70

Can Kurban

Asikina Hak selami
Veren giizele can kurban,
Gecit yeri bu alemi
Goren gizele can kurban.

Temiz tutan ellerini,
Biilbil eden dillerini,
Yiizlerine gillerini
Seren giizele can kurban

Istemeyen koski hani,
Mutlu eden tek insani,
Bir. gonulde iki cani
Yeren giizele can kurban.

Gijzel yapan her siUsiini,
Seven askin tirkising,
Belalara hos g6gsinu
Geren giizele can kurban.

Sicak tutan kucadini,
Mutlu eden ocadini,
Bir bahceden cicegdini
Deren giizele can kurban.

ibrahim Agih Cubukgu



Eski Siirin Riizgariyle ;

@
Beyitler
Bihtan edip bu millete, maziyi redd ile;
_Dil, mosiki ve an’ane vydurdular... yazik!

Dili kopsun, dile uydurmalar idhal edenin;
En aziz varhigimiz dil, bir oyuncak gibidir!..

Uydurma dil vazifesin elhak basardilar;
Oglumla gor ki anlasamam... terceman gerek!..

Dil inkilabi dedil... ihtilal, anarsi bilin:
Silindi milletimin yirmi yilda hafizasil..

Baki'yi, Naili'yi birak... Akif'in dili
Tahrib edildi... Mahvina milletce aglayinl..

Bir demir leblebi adzinda bu neslin dolasir;
Takma disten de beter... takma dilin lezzeti yok!..

Dr. Cahid Oney
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- KITAPLAR -

Eski Kitapgihk San’atlarimiz, Ismet Binark, Ayyildiz Mat-
baast A.S., Ankara, -1975, XIV+162 sahife, 40 TL.

Tanitacagimiz kitap, yazarin 1962 yihndan bu yana devam eden
ve zaman, zaman muhtelif yerlerde, yayinlanan calisma :ve arastir-
malarina yeni bilgilerin ve kaynaklarin ilavesiyle meydéna gelmistir.
Ana. cizgileriyle eserin mevziu, her devirde Tiirk - kiltir ve me-
deniyetinin pek kuvvetli bir unsuru olan kitapeilik ve kiitiiphane-
ciligimiz: ile Tiirk - medeniyetinin bir bulusu olan matbaacilifin ta-
rihgesi ve bize matbaanin ge¢ giriginin sosyal ve psikolojik ' sebep-
leri ve eski zamanin kitapeist sahhéflar hakkindadir.

Onsoz ile baglayan kitap, dip notlarinda kullamlan Kisaltmalar:
gbsteren sahifeyi miiteékib, icindekiler ve sonra Boliimler’le devam
etmekte ve Bibliyografya ile sona ermektedir.

Kendi san’atimizi ve san’at eserlerimizi yakindan tanimak ve ta-
nitmak icin' ilmi gsekilde calismalar yapmayisimizdan yakinarak On-
sbz’e baslayan yazar, kayitsiz ve ilgisiz kalisimiz neticesinde, bugiin
bunlarin ‘yabancit iilke miize ve kiitiiphénelerini doldurdugunu be-
lirtiyor; Tiirk san’ati ve san’at an’anelerinin dogusu hakkinda sdyle
diyor: SR

«Tiirk san’atinin estetik anlayigi, san’atkirlarinin elinde, “i¢inden
geldigi cem’iyetin dini, ahléki, kisacasi ménevi hayatinin terclimin
olmak vazifesini yiiklenmis ve fitri bir kébiliyyetle estetik anlayi-
sa sahip olan Tirkler, bu ikisini orijinal bir sentezle birlestirerek ve
yeni bir rith verme kéabiliyyeti ile, ortaya her devirde milli seci-
yesini muhéfaza eden Tiirk san’atini koymusglardir.

«San’at -an’aneleri- cem’iyet icinde dogar, onunla devam eder ve
onunla 8liir. Bunun icindir ki, san’at cem’iyetin diginda ve ondan
ayri olarak hicbir sekilde incelenemez. San’atkar yaratict kuvvet ve
kudretini, fitri kabiliyyetinin yam sira, i¢inden geldigi cem’iyetin
din, ‘dil, érf ve adet gibi ana miiesseselerinden ahir. O zaman san’at
eseri bir mizacin ifddesi oldugu kadar, bir cem’iyetin de eseri ola-
rak ortaya cikar. P

«Tiirk - kiiltiir ve medeniyetinin hakiki degeri, onun’ yaraticili-
ginda, ilim ve san’atina kattigs zenginliklerde, ahlaki, huk{ki ve
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iktisdd! hayatinin ahenktar biitlinliigiindedir. Bir devri en iyi an-
latan, o devrin san’at eserleridir. San’at, ictim&i miiesseseler gibi
bir yasayis olup, insamin ve dolayisiyle cem’iyetin, esyd ve madde
lizerindeki saltanatini temin eder. Suurlu, miisterek hayat ve kiy-
met Olglilerine sdhip cem’iyetlerde duygu birligini miimkiin kilar.
San’at eserleri, her devirde insan diigiince ve hayatimin miicerretten
miisahhas hale gecmesidir. Cem’iyette nizam ve duygu birligi sag-
layan san’at, kiil halinde, bir cem’iyetin icinde yvasadigi devrin ay-
nasidir.» (S. VI; VII). } :

Sekiz béliimden ibéret olan kitabin ilk béliimi, Tirk Kitapeilik
Téarihinde Cilt San’ati'ndan bahsetmektedir. Burada ciltcilige “Ait her
tiirlii- bilginin yer aldifini gérmekteyiz: Cilt ve Cilteilik, Tiirkler'de
Cilt  San’ati, Cilt San’atinin Tarihi Gelisimi, Deri Ciltlerdeki Malze-
me ve Teknik, Yazma Bir Cildin Kisimlari, Cilt Uzerindeki Siisle-
meler.

Tiirk Kitapeihik Tarihinde Hat San’ati eserin ikineci bliimii olup,
Hat Nedir, Hat San’atimin Mense’i, Tiirk Hat San’ati, Hiisn-i Hat
Cesitleri gibi, yazi san’atimizi ilgilendiren konular: icine almakta ve
ozellikle su: fikri vermektedir: Bizde yaziya ve kitaba kars1 ' duyu-
lan' derin saygl ve sevginin baslica sebebi; dini duyus ve istekler ol-
mayip bunun yani sira, yazi san’atina diinyada hicbir milletin Tiirk-
ler “kadar emek vermemis, Tiirkler'in . vardigi seviyeye . ulagsamamig
olmasidir.

Tezhib Nedir, Tarihi Gelisimi Icinde Tezhib San’atinda Kulla-
mlan Usliblar, Tezhib Teknigi, Tezhibin Yapilmas:, Tezhib San’a-
tinin  Tarihi Gelisimi, Fatih Devri Tezhibleri, gibi etrafli bilgileri
igine alan eserin ligclincii béliimii, Tiirk Kitapcihik Tarihinde Tezhib
San’atr ve Fatih Devri Tezhibleri adini tagimaktadir.

Tiirklerde Resim ve Minyatiir San’ati  dérdiincii boliim olup;
Minyatiir Nedir, Minyatiir Teknigi, Orta Asya Tiirk Resim ve Min-
yatiir San’ati ve TArihi Gelisimi, islamiyette Resim San’ati gibi ko-
nulary icine ‘almaktadir.

Yazma bir eserin ortaya konabilmesi icin bircok malzemeye ih-
tiyag oldugu malimdur. Bu malzemelere it teknik terimler, kitabin
besinci bélimiinde ve su sirayla agiklanmistir: Kagit Aharciligi, Eb-
riaculuk, Kagit Makascihig, Kalemtrasglhk Zervarakeihk, Riheihk,
Kalemkeslik, Miirekkepcilik.

Tiirk Kiiltiir ve Medeniyetinin Bir Bulusu Olan Matbaaciligin
Tariheesi altinet béliimdiir. Yazar, «Matbaacilik - hakiki ve en ge-
nig anlamiyle, her ne kadar miiteharrik harflerin mficidi sayilan Gu-
tenberg zamé&nmnda Avrupa’da baglamissa da, ne miiteharrik harfle-
rin micidi ve ne de matbaacilifin kurucusu Gutenberg degildirs de-
mekte ve bu konuda tatmin edici deliller ortaya koymaktadir. Mat-
baanin fcddinin Uygur Tirkleri tarafindan oldugu yolunda, bilim

i ; v
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adamlarinin miisbet fikirleri bu delillerin ilkini tegkil eder. Matbaa-
mn tarihi ile ugrasan Ingiliz bilgini Carter, Rus bilgini Oldenburg,
Fransiz bilgini S. Reisler, Alman sarkiyatcilarmdan Anne-Marie von
Gabain, British Museumun Dogu Kitaplari Déiresi Uzmant Dr. Lio-
nal Giles, Istanbul Universitesi Eski Arkeoloji Profesdrlerinden Hel-
muth Th. Bossert, matbaanin cinlilerce degil, Uygur Tiirklerince bu-
lunmus oldugunu ileri siirmiiglerdir. Orta Asya’da yapilan ilmi aras-
- tirma ve kazilarin neticesi ile elde edilen bilgi ve buluntular diger
bir delil olup, yukarda zikri gecen ilim adamlarinin géruglerini kuv-
vetlendirir niteliktedir. Burada, biitlin ilim: adamlarinin mutalaala-
rinl ayri ayri ‘ele alip incelemeyi ve yapilan kazilardan tafsilath
‘olarak bahsetmayi cok  isterdik. Bundan, konumuzu asacagr diisiin-
cesiyle sarf-1 nazar ediyor ve mit’ellifimizin su baglayic ifadelerine
gdz atmanin faydali olacagin: diigtiniiyoruz: :

«lleri siiriillen biitiin gériiglerin hakikate dayandirilan -miispet
calismalarin ve bilginin neticesi olan bir ilim ve mantik siizgecinden-
gecirirsek, matbaamn ilk geklinin Uygur Tiirkleri. tarafindan bulun-
mus ve kullamilmig olmasi diigiincesinin buglin daha akla yatkin ol-
dugunu gériirtiz. Clinki, cok sayida (6.000 kadar) ve cok cesitli gekilde-
ki harflerden miitesekkil bir alfabeye ve degisik karakterdeki yazi dil-
lerine s&hip cinlilerin, bdyle bir alfabeyi basim san’atinda kullanma-
lar1 ve dolayisiyle matbaayr bulmus olmalar: oldukea suphelidir. Bu-
nun yam sira, c¢inli demirei Pi-Sheng’in miiteharrik harfler meyda-
na getirme fikrini ¢ok sayidaki Cin yaz1 sisteminden ziyAde, mahdut
sayida harflerden miitesekkil komsu Uygur alfabesinden almus ol-
mas1 da diisliniilebilir.» (S. 58)

Tiirkiye'ye Matbaanmin Geg Girisinin Sosyal - Psikolojik Sebep-
leri'nden bahseden yedinci bolimii, Eski Devrin Kitapcilar1 Sahhaf-
lar baghg altinda son bolimii takip etmektedir. Bu son bdliimiin,
kirkyedi sahifelik Ornekler kismi resimlere ayrilmistir. Kur’dn-1 Ke-
rim ve diger kitap kablari, Aklam-1 Sitte (Siilits, Nesih, Muhakkak
Reyhani, Tevki’, Rik#d’) dedifimiz alti ana ¢esit yazi ile. bunlardan
tiireyen yaz1 cesitleri, tezhipler, minyatiirler... gibi.

Yazar Soyadlarina (yoksa kitap ve makale adlarina) gore alfa-
betik diizenlenen Bibliyografya'min hemen arkasindan, milellifin ya-
yinlanmis eserlerinin listesini veren. sahife ile kitap son bulmaktadir.

Atalarimizin yadigari olan kitapgilik meslegini gozler Oniine se-
ren, okundugu zaman, bizlere o giinleri yeniden yasarcasina heyecan
veren; boyle kiymetli bir eseri, okuyucularin istifddesine sunan, Sa-
yin Ismet Binarki tebrik ediyor, tesekkiirlerimizle birlikte, daha
nice yayimlarini sabirsizlikla bekliyoruz.

Ankara — 1.3.1976
Minir ATALAR
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Dilin bankacilik
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sanatkar
kiiciik ve orta sanayiciyi
destekleyen tek banka vardir:

Milyonluk Isletme ve Tesis Kredileriyle,
finansmamn yam sira sagladigi imkénlarla,
her tiirli bankacilik islemleriyle herkesin destedidir
TURKIYE HALK BANKASL

300'e yaklagan gubesiyle
her kentte, esnaf ve sanatkarlari baganh bir
is hayatina gétiiren tek bankadir.
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